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Anderungsplanfeststellungsbeschluss gemaR § 18 AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VWVfG und § 18d AEG fiir das Vorhaben

.CGroRprojekt Stuttgart 21, PFA 1.2; 10. Planénderung "Geénderte Lage VBW 1™, in Stuttgart an der Strecke 4813 Feuerbach -

Stuttgart Hbf tief - UIm Hbf, Az. 591pa/012-2017#023 vom 16.05.2018

A1

A.2

Auf Antrag der DB Netz AG (Vorhabentragerin), vertreten durch die DB Projekt
Stuttgart-Ulm GmbH, erldsst das Eisenbahn-Bundesamt nach § 18 Allgemeines
Eisenbahngesetz (AEG) i. V. m. § 76 Abs. 3 Verwaltungsverfahrensgesetz (VWVIG)
und § 18d AEG folgenden

I"\nderungsplanfeststelIungsbeschluss

Verfligender Teil

Genehmigung des Plans

Der Plan fur das Vorhaben ,Grofprojekt Stuttgart 21, PFA 1.2; 10. Planénderung
"Geéanderte Lage VBW 1", wird festgestellt. Der urspriingliche Plan wird aufgehoben,
soweit er mit dem neuen Plan nicht Gbereinstimmt, und durch die gednderte Planung
ersetzt oder ergénzt. Im Ubrigen bleibt der festgestellte Plan einschlieRlich seiner
Nebenbestimmungen unberihrt.

Das Vorhaben hat die Verschiebung des planfestgesteliten Verbindungsbauwerk 1
von km 0,654 nach km 0,739 (Anschluss an die die Fahrbahnréhre in Gleisachse 802
bei km 0,729 und in Gleisachse 801 bei km 0,749) aufgrund geologischer
Randbedingungen, die im Rahmen des Vortriebs vorgefunden worden sind, zum
Gegenstand. Zudem entfallen die planfestgestellten Injektionsringe bei km 0,750
aufgrund der neuen Lage des Verbindungsbauwerkes.

Planunterlagen

Der Plan besteht aus folgenden Unterlagen:

Anlage Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

A Stellungnahme des Immissionsschutzbeauftragten Dipl.-Phys. | nur zur
Fritz vom 14.12.2017 Information

B Stellungnahme des Sachverstandigen Wasserwirtschaft, Dipl.- | nur zur
Geol. Dr. Westhoff vom 30.11.2017 Information

C Stellungnahme des Tunnelbautechnischen Sachverstéandigen | nur zur
Prof. Dr.-Ing Wittke vom 21.11.2017 Information

D Gesamtinhaltsverzeichnis nur zur
Information

1 Erlauterungsbericht

Seite 3 von 14




Stuttgart Hbf tief - Ulm Hbf, Az. 591p&/012-2017#023 vom 16.05.2018

Anderungsplanfeststellungsbeschluss gemaR § 18 AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VwWVFG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
GroRprojekt Stuttgart 21, PFA 1.2; 10. Planénderung "Geénderte Lage VBW 1", in Stuttgart an der Strecke 4813 Feuerbach -

Anlage Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
1, Teil Il | Beschreibung des Planfeststellungsbereiches festgestellt
Vorgeschalteter Erlduterungsbericht zur Plananderung
,Geanderte Lage VBW 1“ vom 01.03.2018, 6 Seiten
1, Teil Il | Beschreibung des Planfeststellungsbereiches festgestellt
Ergénzungen vom 18.12.2017
Die Seiten If, lIf, 14c, 17b1, 39b, 39.1a
2 Ubersichtspléne
2.5, Blatt | Ubersichtslageplan vom 18.12.2017 nur zur
1Evon 4 | Gleisplanung km 0,432 — 2,191 Information
2.6, Blatt | Ubersichtshéhenplan vom 18.12.2017 nur zur
1Cvon 4 | Gleisplanung km 0,432 — 2,191 Information
3 Bauwerksverzeichnis vom 18.12.2017 festgestellt
Die Seiten Ibc, llbc, 5a, 7b andert
Anlage 3
4, Blatt 1D | Lageplan vom 18.12.2017 festgestellt
von 18 | Gleisplanung km 0,432 - 0,910
5, Blatt 1C | Hohenplan vom 18.12.2017 festgestellt
von 17 | Gleisplanung km 0,432 — 0,910
7 Bauwerksplane
7.1, Blatt | Bauwerksplanung vom 27.02.2018 festgestellt
5C von 5 | Regelquerschnitt Rettungszufahrt Hauptbahnhof Siid
7.4, Blatt | Bauwerksplanung vom 27.02.2018 festgestellt
2Bvon 5 |Verbindungsbauwerk 1, 8, 8a, 9, 9a und 10
7.4, Blatt | Bauwerksplanung vom 27.02.2018 festgestellt
3E von 5 | Einbauten zur eisenbahntechnischen Ausriistung /
Brandschutz :
7.4, Blatt 4 | Bauwerksplanung vom 18.12.2017 festgestellt
Neu-g von | Verbindungsbauwerke 1, 5a und 6
9 Grunderwerb
9.1 Grunderwerbsverzeichnis vom 27.02.2018Die Seiten 11.1a, festgestellt
19a, 19.13, 203, 20.1a, 21b, 22b, 22.1b, 22.2b, 22.3b, 22.4b | zndert
und 22.5b Anlage 9.1
9.2, Blatt | Grunderwerbsplan vom 18.12.2017 festgestellt
1D von 17 | Lageplan km 0,432 - 0,910
10 Flucht- und Rettungskonzept
101 Erlauterungsbericht vom 27.02.2018 nur zur
Die Seiten Ib, 10a, 10.1a, 15a, 30a Information
mit Anhang 1 (7 Seiten) und Plan Anlage 1
10.2.2 | Flucht- und Rettungskonzept nur zur
Blatt 1F | Systemdarstellung der Flucht- und Rettungswege Information
von 4
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Anderungsplanfeststellungsbeschluss gemaR § 18 AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VWVfG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
GroRprojekt Stuttgart 21, PFA 1.2; 10. Plandnderung "Geénderte Lage VBW 1™, in Stuttgart an der Strecke 4813 Feuerbach -
Stuttgart Hbf tief - Uim Hbf, Az. 591p&/012-2017#023 vom 16.05.2018

A.3  Entscheidung iiber Einwendungen, Forderungen, Hinweise und Antrége
Die Einwendungen der Betroffenen und der sonstigen Einwender sowie die von
Behérden und Stellen geduRerten Forderungen, Hinweise und Antrdge werden

zurlickgewiesen, soweit ihnen nicht entsprochen wurde oder sie sich nicht auf andere
Weise erledigt haben.

A.4 Gebiihr und Auslagen

Die Gebiihr und die Auslagen fir das Verfahren tragt die Vertreterin der
Vorhabentrégerin. Die Héhe der Gebiihr und der Auslagen wird in einem gesonderten
Bescheid festgesetzt.
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Anderungsplanfeststellungsbeschluss gema § 18 AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VWVfG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
.GroRprojekt Stuttgart 21, PFA 1.2; 10. Plandnderung "Geénderte Lage VBW 1™, in Stuttgart an der Strecke 4813 Feuerbach -
Stuttgart Hbf tief - Ulm Hbf, Az. 591pa/012-2017#023 vom 16.05.2018

B. Begriindung
B.1  Sachverhalt

B.1.1 Gegenstand des Vorhabens

Das Vorhaben hat die Verschiebung des planfestgestellten Verbindungsbauwerk 1
von km 0,654 nach km 0,739 (Anschluss an die die Fahrbahnréhre in Gleisachse 802
bei km 0,729 und in Gleisachse 801 bei km 0,749) aufgrund geologischer
Randbedingungen, die im Rahmen des Vortriebs vorgefunden worden sind, zum
Gegenstand. Zudem entfallen die planfestgesteliten Injektionsringe bei km 0,750
aufgrund der neuen Lage des Verbindungsbauwerkes. Die Uberdeckung des
Verbindungsbauwerkes in neuer Lage betragt mehr als 45 Meter und die Herstellung
der ausschlieBlich unterirdischen Anderung erfolgt (ber die planfestgestellten
Fahrbahntunnel des Fildertunnel.

B.1.2 Verfahren

Die DB Netz AG (Vorhabentragerin) hat mit Schreiben vom 18.12.2017, Az. 1.GV(2)
eh, eine Entscheidung nach § 18 AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VWV{G und § 18d AEG fiir
das Vorhaben ,GroRprojekt Stuttgart 21, PFA 1.2; 10. Plandnderung "Geénderte
Lage VBW 1™ beantragt. Der Antrag ist am 19.12.2017 beim Eisenbahn-Bundesamt,
AulBenstelle Karlsruhe/Stuttgart, eingegangen.

Es bedarf weder eines Anhorungsverfahrens noch der éffentlichen Bekanntgabe
dieser Entscheidung, weil es sich um eine Planénderung von unwesentlicher
Bedeutung handelt (§ 18d AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VWVfG).

Mit Schreiben vom 30.01.2018 wurde die Vorhabentrégerin um Uberarbeitung der
Planunterlagen gebeten. Die Uberarbeiteten Unterlagen gingen am 01.03.2018 beim
Eisenbahn-Bundesamt ein.

Mit verfahrensleitender Verfigung vom 31.01.2018, Az. 591p&/012-2017#023, hat
das Eisenbahn-Bundesamt festgestellt, dass fiir das gegensténdliche Vorhaben keine
Verpflichtung auf Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung besteht (§ 5
Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)).

Das Eisenbahn-Bundesamt hat die Beteiligung von Tragern éffentlicher Belange
durchgefihrt. Die Stadt Stuttgart, das Regierungsprésidium Stuttgart und das Amt fiir
Umweltschutz der Stadt Stuttgart erhielten mit Schreiben vom 07.03.2018
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Anderungsplanfeststellungsbeschluss gemaRl § 18 AEGi. V. m. § 76 Abs. 3 VWVfG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
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Stuttgart Hbf tief - Uim Hbf, Az. 591pa/012-2017#023 vom 16.05.2018

B.2

B.2.1

Gelegenheit, sich zu dem Vorhaben zu duRern. Die Stadt Stuttgart wurde zudem als
Grundstiickseigentiimer gehort.

Die Stellungnahmen der Stadt Stuttgart, des Regierungsprasidiums Stuttgart und des

- Amtes fir Umweltschutz der Stadt Stuttgart enthielten Bedenken, Forderungen oder

Empfehlungen, zu denen sich die Vorhabentragerin mit Schreiben vom 24.04.2018
aulerte.

Verfahrensrechtliche Bewertung

Rechtsgrundlage

Rechtsgrundlage fiir die vorliegende planungsrechtliche Entscheidung ist § 18 AEG.
Betriebsanlagen der Eisenbahn einschlielich der Bahnstromfernleitungen dirfen nur
gebaut oder geandert werden, wenn der Plan zuvor festgestellt worden ist. Bei der
Planfeststellung sind die von dem Vorhaben beriihrten offentlichen und privaten.
Belange einschlieRlich der Umweltvertraglichkeit im Rahmen der Abwagung zu

berilicksichtigen.

Bei Plananderungen von unwesentlicher Bedeutung, die vor Fertigstellung des Vor-
habens erfolgen, bedarf es nach § 18 AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VWVfG und § 18d
AEG keines Anhorungsverfahrens und keiner Offentlichen Bekanntgabe des
Planfeststellungsbeschlusses.

Die beantragte Anderung ist von unwesentlicher Bedeutung. Weder Abwagungsvor-
gang noch -ergebnis werden hierdurch nach Struktur und Inhalt berihrt. Die Frage
sachgerechter Zielsetzung und Abwéagung im Sinne der Gesamtplanung wird also
nicht erneut aufgeworfen. Umfang, Zweck und Gesamtauswirkungen des Vorhabens
bleiben im Wesentlichen gleich; lediglich bestimmte raumlich und sachlich abgrénz-
bare Teile werden geéndert.

Das Vorhaben hat Anderungen von Betriebsanlagen der Eisenbahnen dés Bundes
zum Gegenstand. Gegenstand des Vorhabens ist im Wesentlichen die Verschiebung
des Verbindungsbauwerkes 1. Die Anderungen sind rdumlich und sachlich eng
begrenzt. Die hierdurch zusétzlich betroffenen, abwagungserheblichen Belange
werfen Konflikte auf, die bewaltigt werden kénnen, ohne die Gesamtplanung in Frage

zu stellen.
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Anderungsplanfeststellungsbeschluss geméR § 18 AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VWVfG und § 18d AEG fiir Vorl en
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B.2.2 Zustandigkeit

B.3

B.4

B.4.1

GemaR §3 Abs.1 Satz1 Ziffer1 und Abs.2 Gesetz (Uber die
Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes (BEVVG) ist das Eisenbahn-Bundesamt
fur den Erlass einer planungsrechtlichen Entscheidung nach § 18 AEG i. V.m. § 76
Abs. 3 VWVfG und § 18d AEG fir Betriebsanlagen von Eisenbahnen des Bundes
zustandig. Das Vorhaben bezieht sich auf Betriebsanlagen  der
Eisenbahninfrastrukturbetreiberin DB Netz AG.

Umweltvertraglichkeit

Gemah §§ 5 ff. Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) sind die dort
in Bezug genommenen Vorhaben einem sogenannten Screening-Verfahren (einer
allgemeinen  Vorprifung, ob zur Genehmigung des Vorhabens eine
Umweltvertraglichkeitspriifung durchzufihren ist) zu unterziehen.

Das antragsgegensténdliche Verfahren betrifft die Anderung eines UVP-pflichtigen
Vorhabens. Daher war eine allgemeine Vorpriifung nach § 9 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 und
Satz 2i. V. m. Abs. 4 und § 7 UVPG durchzuftihren.

Das Eisenbahn-Bundesamt hat mit verfahrensleitender Verfigung vom 31.01.2018,
Az. 591pa/012-2017#023, festgestellt, dass von dem Vorhaben keine erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen, so dass eine Verpflichtung zur
Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung nicht besteht.

Materiell-rechtliche Wiirdigung des Vorhabens

Planrechtfertigung

Das durch diesen Anderungsplanfeststellungsbeschluss gednderte Vorhaben gentigt
dem in der Rechtsprechung entwickelten Gebot der Planrechtfertigung. Es entspricht
den Zielsetzungen der eisenbahnrechtlichen Vorschriften und wird durch einen
konkreten Bedarf getragen. Die der Ausgangsentscheidung zu Grunde liegenden
Zielsetzungen werden durch die Anderungen nicht beriihrt. Die mit diesem Beschluss
zugelassene Anderung der Bauausfiihrung schrénkt weder Funktion noch Kapazitét
des Gesamtvorhabens ein und stellt keine tatsachlichen Hindernisse fiir dessen
Verwirklichung dar. Auch das gednderte Gesamtvorhaben ist damit
.verniunftigerweise geboten“ im Sinne des Fachplanungsrechts.
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B.4.2

B.4.3

B.4.4

B.4.5

Variantenentscheidung

Die Nullvariante ist aufgrund der dargelegten geologischen Randbedingungen nicht
méglich. Andere Varianten dréngen sich auch aufgrund der erforderlichen Absténde
zwischen den Verbindungsbauwerken nicht auf.

Wasserhaushalt

Durch die Verschiebung des Verbindungsbauwerkes entfallen die Injektionsringe. Die
Lage der Injektionsringe wu~rde aufgrund der vor Baubeginn durchgefiihrten
Baugrunderkundung festgelegt. Aufgrund der tatsdchlich  vorgefundenen
geologischen Situation und den bereits durchgefiihrten Injektionen beim Vortrieb der
Tunnelréhren bestehen aus wasserwirtschaftlicher Sicht keine Bedenken gegen den
Entfall der Injektionsringe, da die Verhinderung der hydraulischen Langslaufigkeit und
die Aufrechterhaltung der Grundwasser-Stockwerksgliederung in diesem Bereich
auch ohne die Injektionsringe gegeben ist.

Sowohl der Sachverstindige Wasserwirtschaft als auch das Amt fir Umweltschutz
der Stadt Stuttgart &ulRern ebenfalls keine Bedenken.

Naturschutz, Landschaftspflege und Artenschutz

Die Belange des Naturschutzes, der Landschaftspflege und des Artenschutzes sind
nicht betroffen.

Sowohl das Amt fir Umweltschutz der Stadt Stutigart als auch das
Regierungsprasidium Stuttgart sehen die Belange des Naturschutzes, der
Landschaftspflege und des Artenschutzes ebenfalls nicht als betroffen an.

Das Regierungsprasidium Stuttgart weist in seiner Stellungnahme darauf hin, dass es
dem Eisenbahn-Bundesamt obliegt zu beurteilen, inwieweit die dargestellten nicht
bedeutsamen Auswirkungen tatséchlich keine bedeutenden Auswirkungen auf die
Umwelt haben. Aus Sicht des Eisenbahn-Bundesamtes ist nicht ersichtlich, was das
Regierungsprasidium Stuttgart mit dieser Anmerkung bezweckt. Hinsichtlich der
Zustandigkeit wird auf B.2.2 verwiesen.

Immissionsschutz

Aufgrund des Umstands, dass die Anderung nur unterirdisch mit einer Uberdeckung
von ca. 45 Metern stattfindet und sich der Gesamtausbruch nur unwesentlich éndert,
sind die Belange des Immissionsschutzes nicht betroffen.
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Anderungsplanfeststellungsbeschluss gemaR § 18 AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VWVfG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
,GroRprojekt Stuttgart 21, PFA 1.2; 10. Plandnderung "Geénderte Lage VBW 1", in Stuttgart an der Strecke 4813 Feuerbach -
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B.4.6 Brand- und Katastrophenschutz

Die Ausfﬁhrung des verschobenen Verbindungsbauwerkes ist nicht zu beanstanden.
Sowohl hinsichtlich der Schleusenlange, des Querschnittes als auch der dargelegten
Ausbildung der Turen in den Schleusen bestehen keine Bedenken und wurden auch

nicht von der Stadt Stuttgart oder dem Regierungsprasidium Stuttgart geduRert.

Auch die Lage des verschobenen Verbindungsbauwerkes ist nicht zu beanstanden.
Die maximale Entfernung zu einem sicheren Bereich entsprechend der Richtlinie des
Eisenbahn-Bundesamtes ,Anforderungen des Brand- und Katastrophenschutzes an
den Bau und Betrieb von Eisenbahntunnel“ und somit auch der TSI SRT ist weiterhin
eingehalten. Das Verbindungsbauwerk 1 des Planfeststellungsabschnitt (PFA) 1.2
liegt im Bereich des sogenannten Verzweigungsbauwerkes. Hier schlie3t sowohl der
PFA 1.1 und 1.6a an den PFA 1.2 an. Daher wurde fir die relevanten Abstande der
sicheren Bereiche auch der PFA 1.1 mit den Fluchttreppenhdusern im Hauptbahnhof
und der Rettungszufahrt Hbf Siid, das folgende Verbindungsbauwerk im PFA 1.2 als
auch das nachstgelegen Verbindungsbauwerk im PFA 1.6a berticksichtigt.

Das Regierungsprasidium Stuttgart erléutert, dass sich durch die Verschiebung
insgesamt langere Flucht- und Rettungswege ergeben. Fiur den Abstand zum
Verbindungsbauwerk 1a im PFA 1.2 ist dies nicht zutreffend. Wie bereits erlautert,
sind aber auch samtliche anderen Abstédnde, wenn auch teilweise etwas lénger,
regelkonform und daher nicht zu beanstanden.

Weiterhin gibt das Regierungsprasidium Stuttgart zu bedenken, dass sich durch die
Verschiebung deutlich unibersichtlichere Flucht- und Rettungswegfiihrungen
ergeben. Aus Sicht des Eisenbahn-Bundesamtes ist dies nicht zutreffend. Fir die
Tunnelréhren 801 und 802 (Fildertunnel) und die Tunnelrdhre 901 (HBF — Unter-
/Obertiirkheim) inklusive dem Bereich zwischen Hauptbahnhof und Rettungszufahrt
andern sich die Flucht- und Rettungswegfiihrungen leicht. Dass dabei auch von einer
deutlichen Verschlechterung der Ubersichtlichkeit auszugehen ist, ist fir das
Eisenbahn-Bundesamt nicht ersichtlich und wird auch vom Regierungsprésidium
Stuttgart nicht genauer erldutert. Fir die Tunnelréhre 902 (Unter-/Obertiirkheim —
HBF), also zwischen Verbindungsbauwerk 2 im PFA 16a und dem
Verbindungbauwerk 1 im PFA 1.2 &ndert sich der Verlauf etwas mehr. Im Bereich des
Verzweigungsbauwerkes liegt das Verbindungsbauwerk 1 im PFA 1.2 nun ca. 45
Meter zurlickversetzt in der Tunnelrdhre 802. Wie von der Vorhabentrégerin erlautert
erfoigt eine entsprechende Beschilderung, die auch entsprechend der Richtlinie des
Eisenbahn-Bundesamtes ,Anforderungen des Brand- und Katastrophenschutzes an
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B.4.7

den Bau und Betrieb von Eisenbahntunnel“ erforderlich ist. Eine deutliche

Verschlechterung hierdurch ist fir das Eisenbahn-Bundesamt nicht erkennbar.

. Das Regierungsprasidium Stuttgart gibt ebenfalls zu bedenken, dass es aufgrund der

Unterlagen nicht ersichtlich ist, ob Alternativen gepriift wurden, die die seitens des
Regierungsprasidiums Stuttgart genannten Nachteile nicht aufweisen. Als Béispiel
wird eine Lésung im Bereich der Rettungszufahrt/Rettungsiiberfahrt genannt, ohne
eine machbare Lésung detaillierter darzulegen. Die Vorhabentragerin erlautert hierzu
in ausreichender Weise, dass es nicht moglich ist, den Fluchtweg in die
Rettungszufahrt zu verlegen. Der geringe Abstand zwischen den Tunnelréhren von
weniger als 12 Metern, zusammen mit der erforderlichen Schleusenlange von 12
Metern ist nicht vereinbar mit Schleppkurven der fiir die Rettung eingesetzten Busse.
Zudem wird auf B.4.2 verwiesen.

Die Branddirektion der Stadt Stuttgart hat keine Bedenken geéduliert.

Sowohl die Stadt Stuttgart als auch das Regierungsprasidium Stuttgart verweisen auf
die Stellungnahmen zu den vorherigen Planrechtsverfahren, ohne auf spezielle
Punkte zu verweisen. Da diese Stellungnahmen aber in den entsprechenden
Verfahren beriicksichtigt wurden und keine genaueren Hinweise oder Bedenken
geduRert werden, ist der Zweck dieses Verweises fir das Eisenbahn-Bundesamt
nicht ersichtlich.

Inanspruchnahme von Grundeigentum

Erstmalige Eingriffe in Eigentumsrechte privater Dritter sind ausgeschlossen. Es
kommt aber zu einer Erhéhung der dinglichen Belastung einzelner Flursticke im
Bereich der neuen Lage des Verbindungsbauwerkes. Die Zustimmungen liegen vor.

Die Landeshauptstadt Stuttgart als Grundstiickseigentiimerin ist ebenfalls von einer
Erhdhung der dinglichen Belastung betroffen. Sie erhebt keine Einwénde, fordert
aber, dass der Wert fiir die in Anspruch genommenen Flachen einschlieflich der zu
bestellenden Dienstbarkeiten von der Vorhabentragerin zu entschadigen und dies
nach dem Entschadigungsrecht sowie der Rahmenvereinbarung gutachterlich zu

ermitteln sei.

Dieser Anderungsplanfeststellungsbeschluss  entfaltet  enteignungsrechtliche
Vorwirkung. Das bedeutet, dass gemaR § 22 AEG mit diesem Beschluss die
Zulassigkeit einer Enteignung fiir ein etwaiges spateres Enteignungsverfahren
bindend festgestellt wird. Regelungen beziglich der hierfir zu leistenden

Entschadigung sind indes nicht Teil der Regelungen in der Planfeststellung. Aus Sicht
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B.5

der Planfeststellungsbehérde besteht mit Verweis auf das hierfir relevante

Entschadigungsverfahren somit kein weiterer Regelungsbedarf.

Gesamtabwagung

Am antragsgegenstandlichen Vorhaben besteht ein offentliches Interesse. Die
Planfeststellungsbehérde hat die unterschiedlichen offentlichen und privaten Belange
ermittelt, alle Belange in die Abwagung eingestellt und diese gegeneinander und
untereinander abgewogen.

Dabei ist sie zu der Auffassung gelangt, dass weder einzelne 6ffentliche oder private
Belange noch die Summe aller dem Vorhaben entgegenstehenden Belange gegen-
Uber den o6ffentlichen Interessen an der Realisierung des Projektes iberwiegen. Allen
offentlichen Belangen konnte Rechnung getragen werden. Insbesondere das
Erfdrdemis. das Verbindungsbauwerk aufgrund geologischer Randbedingungen zu
verschieben, ist hierbei zu beachten. Private Belange sind nur unwesentlich betroffen
und kénnen dem Vorhaben nicht entgegenstehen.

Entscheidung iliber Gebiihr und Auslagen

Die Gebiihrenentscheidung beruht auf §§ 3 Abs. 4 Satz 1 BEVVG, 26 Abs. 1 Satz 1
Nummer 8, 7h Abs. 1 AEG, 4 Abs. 1, 6 Abs. 1 Nr. 2 Bundesgebiihrengesetz, 1, 2
Verordnung uber die Gebiihren und Auslagen fir Amtshandlungen der
Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes in Verbindung mit deren Anlage 1, Teil |,
Abschnitt 2, Nr. 2.18.
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C. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Anderungsplanfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats
nach Zustellung Klage beim

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
Schubertstrafie 11
68165 Mannheim

erhoben werden.

Die Klage ist bei dem Gericht schriftlich zu erheben.

Die Klage kann auch als elektronisches Dokument an das fiir den Empfang
elektronischer  Dokumente  eingerichtete  Elektronische = Gerichts-  und
Verwaltungspostfach des Gerichts oder an die DE-Mail-Adresse Ubermittelt werden.
Das elektronische Dokument muss entweder mit einer qualifizierten elektronischen
Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder von der verantwortenden
Person signiert und Uber einen sicheren Ubermittlungsweg eingereicht werden.
Sichere Ubermittiungswege sind das besondere elektronische Anwaltspostfach (beA),
das besondere elektronische Behordenpostfach (beBPo) oder eine
absenderbestéatigte DE-Mail. Eine normale E-Mail genugt nicht.

Die Klage muss den Klager, die Beklagte (Bundesrepublik Deutschland, vertreten
durch das Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI), dieses
vertreten durch den Prisidenten des Eisenbahn-Bundesamtes, AuRenstelle
Karlsruhe/Stuttgart, Olgastrale 13, 70182 Stuttgart) und den Gegenstand des
Klagebegehrens bezeichnen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten.

Der Klager hat innerhalb einer Frist von sechs Wochen ab Klageerhebung die zur
Begriindung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel anzugeben.
Erkléarungen und Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist vorgebracht werden,
kdnnen durch das Gericht zurlickgewiesen werden.

Ist der Klager eine Person oder eine Vereinigung im Sinne des § 4 Absatz 3 Satz 1
Umwelt-Rechtsbehelfsgesetzes, hat er innerhalb einer Frist von zehn Wochen ab
Klageerhebung die zur Begriindung seiner Klage dienenden Tatsachen und
Beweismittel anzugeben. Erklarungen und Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser
Frist vorgebracht werden, sind durch das Gericht nur zuzulassen, wenn der Klager

die Verspatung genligend entschuldigt.
Seite 13 von 14




Anderungsplanfeststellungsbeschluss gemaR § 18 AEG i. V. m. § 76 Abs. 3 VWVfG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
,Grofiprojekt Stuttgart 21, PFA 1.2; 10. Planénderung "Geéanderte Lage VBW 1", in Stuttgart an der Strecke 4813 Feuerbach - ’
Stuttgart Hbf tief - Ulm Hbf, Az. 591p&/012-2017#023 vom 16.05.2018

Vor dem Verwaltungsgerichtshof missen sich die Beteiligten, auler im
Prozesskostenhilfeverfahren, durch Prozessbevollméachtigte vertreten lassen. Als
Prozessbevoliméachtigte sind Rechtsanwaélte sowie die sonst nach § 67 Abs. 2 Satz 1
und Abs. 4 Satz 7 VwGO genannten Personen und Organisationen zugelassen.

Behorden und juristische Personen des offentlichen Rechts einschlieflich der .von
ihnen zur Erfullung ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse
kénnen sich durch eigene Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch
Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt anderer Behdrden oder juristischer
Personen des offentlichen Rechts einschlieRlich der von ihnen zur Erfillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse vertreten lassen.

Ein als Bevollméchtigter zugelassener Beteiligter kann sich selbst vertreten.

Eisenbahn-Bundesamt
AuBenstelle Karlsruhe/Stuttgart
Stuttgart, den 16.05.2018

Az, 591pd/012-2017#023
VMS-Nr. 3375737
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