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Grofiprojekt Stuttgart 21 - Wendlingen-Ulm
S21, PFA 1.1/ Talquerung mit Talquerung

Antrag auf 13. Plandnderung PFA1.1
Zentrale Baulogistik, Verlegung der Gleise 213 und 239 auf der C2-Fldche

Sehr geehrte Damen und Herren,

anbei erhalten Sie den Antrag auf die 13. Plandanderung zum Thema ,Zentrale Baulogistik, Ver-
legung der Gleise 213 und 239 auf der C2-Flache® 2-fach in Papierform mit der Bitte um weitere

Bearbeitung.

Bei Riickfragen stehen wir selbstverstandlich gerne zur Verfligung.

Mit freundlichen GriiRen

DB ProjektBad GmbH
Grol3proj ttgart 21 Wendlingen-Ulm
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Aaitschke i. A. Richter

Anlagen: 2 Hefter mit Antrag auf Plandnderung
Verteiler: Doku, Maitschke, Warner, Weif3, PST, Altmeier (0.A.)
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An das
Eisenbahn-Bundesamt

Auflenstelle Stuttgart
Sachbereich 1
Olgastraflte 13

70182 Stuttgart

Eingangsstempel®

.C.B.;gchéftszeichen’ VMS-Nummer*

* vom Eisenbahn-Bundesamt auszuftillen

Antrag auf Erteilung einer planungsrechtlichen Zulassungsentscheidung

Erlauterungen zur Antragstellung enthaiten insbesondere:
Richtlinien fiir den Erlass planungsrechtlicher Zulassungsentscheidungen fiir Betriebsanlagen der Eisenbahn des
Bundes nach § 18 AEG sowie fiir Betriebsaniagen von Magnetschwebebahnen nach § 1 MBPIG,
Planfeststellungsrichtlinien (PF-RL)

| - Merkblatt zur Beantragung von eisenbahnplanungsrechtlichen Zulassungsentscheidungen (siehe Muster 12.1

der Planfeststellungsrichtlinien).

Bezeichnung des Vorhabens

Stuttgart 21, PFA 1.1 Talquerung mit Hauptbahnhof
hier:  Zentale Baulogistik,
Verlegung der Gleise 213 und 239 auf der C2-Flache

II O Erstantrag ] Anderungsantrag

1. Vorhabentrédger
1.1  Name/Firma

DB Netz AG
1.2  Organisationseinheit/Geschaftsbereich o. a.

I.NPG 1 (S), GrolRprojekte Sudwest
1.3  Postanschrift

Theodor-Heuss-Allee 7, 60486 Frankfurt am Main

2, Beigefligte Planunterlagen
2.1 Die Planuntertagen bestehen aus 1 Ordnem.

2.2 Sie sind in 2 Ausfertigungen beigeftigt.

Angaben zum Vorhaben (Gegenstand eines planungsrechtiich relevanten Vorhabens sind der Bau und
die Anderung von Eisenbahnbetriebsanlaaen sowie ggf. notwendige FolgemaRnahmen an anderen Anlagen)

3.1 Strecke(n)

Stuttgart-Nord Gbf - Stuttgart Hbf
3.2  Strecken-Nummer(-n)

4803
3.3  Streckenkiasse(n)

D4
3.4  Streckenkilometer (von - bis)

0,35 bis 0,95




3.5

Ist fur das Vorhaben vordringlicher Bedarf nach Anlage 1 zu § 1 BSchwAG Uija nein

festgestellt?
Wenn ja: Angabe der Ifd. Nr. gemal Anlage 1 zu § 1 BSchwAG

36

Betrifft das Vorhaben eine Strecke des TEN? (ija & nein

37

Ist fir das Vorhaben eine Inbetriebnahmegenehmigung nach §§ 6, 9 TEIV Oija X nein

ich?
erforderlich? [T] Entscheidung
steht noch aus

' 38

Kja O nein

Werden die einschlagigen technischen Spezifikationen der interoperabilitat

eingehalten?
Wenn nein: Ausnahmegenehmigungen nach § 5 TEIV sind vom Vorhabentrager

zu beantragen (vgl. hierzu auch § 7 VV IST).

39

Nija [nein

Wourden die anerkannten Regeln der Technik eingehalten?

Wenn nein: Die fur die Abweichungen erforderlichen Entscheidungen sind
vorzulegen. Im Ubrigen beachte RL 13 Abs. 6

3.10

Hat das Vorhaben Anderungen

- der Streckenklasse

- der zuldssigen Geschwindigkeit (VzG)

zur Folge? Wenn ja: Nahere Angaben im Ertduterungsbericht erforderlich.

Oja X nein
Oja KXnein

[ 3.11

Oja Xnein

Koénnte das Vorhaben nachteilige Auswirkungen auf die Funktions- und
Leistungsfahigkeit des Eisenbahnnetzes, die verkehrliche Bedeutung einer

Infrastruktur und ihrer Kapazitat haben?

Ist mit dem Vorhaben die Benutzung eines Gewassers verbunden, die der
behérdlichen Erlaubnis oder Bewilligung bedarf?

Beachte RL 12 Abs. 2 letzter Satz und RL 13 Abs. 6 b

Oja Xnein

| 3.12

Gemeinde(n), in der/denen sich das Vorhaben auswirkt (ggf. weitere kommunale Gliederungen,
z. B. Samt-/Verbandsgemeinde oder (Stadt-)Bezirk (Berlin, Hamburg))

Stuttgart-Nord

3.13

Landkreis(e)
Landeshauptstadt Stuttgart

3.14

Bundesland/Bundeslander
Baden-Wirttemberg

Der Vorhabentrager hat das Vorhaben (hinsichtlich des Planungsrechts) bereits mit dem
Eisenbahn-Bundesamt abgestimmt (soweit erfoigt)

41

Datum der Abstimmung(en)
08.08.2012

4.2

Mit welchem/welchen Mitarbeiter(n) des Eisenbahn-Bundesamtes wurden die Abstimmungen vorgenommen?

Herr Vogt, Herr Fischer

Projektleiter/Ansprechpartner beim Vorhabentrager

Name
Manfred Gutfrucht

5.2

Telefonnummer
069 / 265-31849

5.3

Faxnummer
069 / 265-31879

5.4

E-Mail-Adresse
manfred.gutfrucht@deutschebahn.com

Vertreter/Bevollmachtigter des Vorhabentragers (soweit zutreffend)

Name/Firma
DB ProjektBau GmbH

6.2

Organisationseinheit/Geschaftsbereich o. a.

I.BV-SW-S (1)




6.3  Postanschrift
Rapplenstr. 17, 70191 Stuttgart
7 Projektleiter/Ansprechpartner beim Vertreter/Bevollmachtigten (soweit zutreffend)
71 Name
maitschke '
7.2  Telefonnummer
0711/93319-410
7.3  Faxnummer
0711/93319-491
7.4  E-Mail-Adresse
gerd.maitschke@deutschebahn.com
8. Akten-/Geschiftszeichen des Vorhabentragers bzw. Bevollmachtigten

Akten- oder Geschéftszeichen
1.BV-SW-S (1), 13. PA, Zentale Baulogistik, Verlegung der Gleise 213 und 239 auf der C2-Flache

9. Antrag
Flir das o. g. Vorhaben wird hiermit der Eriass einer planungsrechtlichen Zulassungsentscheidung nach
§ 18 AEG bzw. § 1 Abs. 1 MBPIG einschlief3lich der notwendigen wasserrechtlichen Erlaubnisse und/oder
Bewilligungen, soweit erforderich, beantragt.
Dem Antrag sind die erforderlichen Planuntertagen gemaR RL 12 beigefiigt. Soweit fiir das Vorhaben
erforderich, gehéren dazu insbesondere:
- Vollmacht (falls nicht von einer dem EBA bekannten Generalvollmacht Gebrauch gemacht wird)
- Umwelterkldrung oder Bagatellfallerklarung (nicht bei formlicher Umweltvertraglichkeitspriifung), ggf.
weitere Unterlagen, soweit sich das aus der ausgefiillten Umwelterkidrung ergibt
- Verzeichnis der nach Auffassung des Vorhabentrdgers in ihrem Aufgabenbereich berihrten Trager
offentlicher Belange und nach § 13 Abs. 3 BGG anerkannte Vereinigungen (vgl. RL 10 Abs. 2 sowie
Anhang 2 Nr. 4a).
- auler in Planfeststellungsverfahren: Zustimmungserklarungen/Vereinbarungen von/mit durch das
Vorhaben in ihren eigenen Rechten Betroffenen (alle einzeln auffihren; ggf. Ergénzungsblatt hinzufiigen).
10. Anrechenbare Kosten
Hoéhe der anrechenbaren Kosten fiir das beantragte Vorhaben (in Euro)
150.000 €
11. Empfanger des Kostenbescheides
11.1  Name/Firma
DB ProjektBau GmbH
11.2 Organisationseinheit/Geschéftsbereich o. a.
Buchhaitung |.BFB
11.3 Postanschrift N
Caroline-Michaelis-Str. 5-11, 10115 Berlin
12. Verfahrenshinweis des Vorhabentrdagers
12.1  Nur ausfilllen, wenn ein Antrag fir ein neues Vorhaben gestellt wird.

Seitens des Antragstellers wird angeregt, fiir das o. g. Vorhaben folgende Entscheidung zu treffen.
Zutreffendes bitte ankreuzen.
[0 § 18 AEG bzw. § 1 Abs. 1 MBPIG




[0 § 18 AEGi. V. m. § 74 Abs. 6 VWVfG, § 18b AEG
(0§ 1 Abs. 1 MBPIGi. V. m. § 74 Abs. 6 VWV{G, § 2a MBPIG

Hinweis:

An Stelle eines Planfeststellungsbeschlusses kann eine Plangenehmigung erteilt werden, wenn

mit den Tragem offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich berihrt wird, das Benehmen hergestellt

worden ist,
. Rechte anderer nicht beeintrachtigt werden oder die Betroffenen sich mit der Inanspruchnahme ihres
Eigentums oder eines anderen Rechts schriftlich einverstanden erklart haben oder Rechte anderer nur

unwesentlich beeintrachtigt werden und

1.

Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufihren ist.
Die in Nr. 2 genannten Einverstandniserklarungen sind den Antragsunterlagen volistandig beigefigt.

[J§18AEGI. V. m. § 74 Abs. 7 VWVIG, § 18b Nr. 4 AEG
[0 §1 Abs. 1 MBPIGi. V. m. § 74 Abs. 7 VWVSG, § 2a Nr. 4 MBPIG

Hinweis:

Planfeststellung und Plangenehmigung entfallen in Fallen von unwesentlicher Bedeutung. Félle

unwesentlicher Bedeutung liegen vor, wenn

1. andere 6ffentliche Belange nicht berihrt sind oder die erforderlichen behérdiichen Entscheidungen

vorliegen und sie dem Plan nicht entgegenstehen,

Rechte anderer nicht beeinflusst werden oder mit den vom Plan Betroffenen entsprechende Verein-

barungen getroffen wurden und

. es sich um ein Vorhaben handeit, fur das nach dem Gesetz Gber die Umweltvertraglichkeitsprifung
keine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufihren ist.

Soweit andere behdrdliche Entscheidungen (Verwaltungsakte) gemaf Nr. 1 erforderlich sind, so sind diese,
ebenso wie die nach Nr. 2 erforderlichen Vereinbarungen den Antragsunterlagen vollstandig beigefugt.

es sich um ein Vorhaben handelt, fir das nach dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung keine

Nur ausfllien, wenn ein Antrag auf Anderung einer vorhandenen Entscheidung nach § 18 AEG vor

Lt Fertigstellung des Vorhabens gestelit wird.
Folgende vorliegenden Planungsrechtsentscheidungen sollen durch diesen Antrag gedndert werden;
1. Ausgangsentscheidung (Datum/Geschéftszeichen)
28.01.2005, Az.: 59160 Pap-PS 21-PFA 1.1 (Talquerung)
2. ggf. Anderungsentscheidung(en) (Datum/Geschéftszeichen)
3. ggf. weitere Entscheidung(en) (Datum/Geschaftszeichen)
Der genehmigte Plan soll aufgrund foigender Verfahrensvorschrift gedndert werden.
Zutreffendes bitte ankreuzen.
[J § 76 Abs. 1 VWVIG
[X § 76 Abs. 2 VWVIG
Hinweis:
Soweit von der Plananderung Dritte betroffen sind, sind deren Zustimmungserkiarungen den Antrags-
unterlagen vollstandig beigefligt.
[J § 76 Abs. 3 VWVIG

. 12.3 Begrundung (soweit nach Auffassung des Vorhabentragers von einem Planfeststellungsverfahren

abgesehen werden kann)
siehe gesondertes Blatt

Ort; Stuttgart & Datum: 19.10.2012
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S 21, PFA 1.1, 13. Plananderung
Begriindung fur ein Verfahren nach § 18d AEG i. V. m. § 76 Abs. 2 VwWVfG

Nach Auffassung der Vorhabentragerin kann die 13. Plananderung, welche die Verlegung
der Gleise 213 und 239 auf der C2-Flache betrifft, im vereinfachten Anderungsverfahren

nach § 18d AEGi. V. m. § 76 Abs. 2 VWVfG zugelassen werden.

Die Anderung ist offensichtlich von unwesentlicher Bedeutung. Sie l4sst die mit der Planung
verfolgte Zielsetzung und die bereits getroffene Abwéagung aller Belange in ihrer Struktur
unberiihrt. Es ist sichergestellt, dass die Anderung die Frage der sachgerechten Zielsetzung
und Abwagung des Gesamtvorhabens nicht aufs Neue aufwirft. Umfang und Zweck des Vor-
habens bieiben unverandert. Zusatzliche belastende Auswirkungen von einigem Gewicht
sind sowoh! im Hinblick auf die Umgebung als auch hinsichtlich der Belange einzelner aus-
zuschlieRen (Kipp/Schiitz, in: Hermes/Seliner, Beck’scher AEG-Kommentar, 2006, § 20,

Rdnr. 192).

Eine Umweltvertraglichkeitspriifung ist nicht erforderlich (siehe das Formblatt zum Screening

gemal} §§ 3, 3c UVPG, das den Unterlagen beigefugt ist).

Die Gleisverlegung fuhrt zu keinem zusatzlichen Eingriff in Natur und Landschaft Uber die
bestandskraftige Planfeststellung hinaus und 16st keine artenschutzrechtiichen Konflikte aus

(vgl. die Stellungnahme GOG, Anlage 15.3 der Unterlagen).

Eine relevante Veranderung der Immissionssituation ergibt sich nicht (vgl. Stellungnahme

Fritz GmbH, Anlage 16.3 der Unterlagen).

Da sich keine zusatzlichen Immissionsbetroffenheiten ergeben und auch kein zusatzlicher
Grunderwerb erforderlich ist — die Gleisverlegung spielt sich innerhalb der planfestgestellten
C2-Flache ab, uber die die Vorhabentragerin die Verfigungsbefugnis hat — werden Belange

anderer nicht berthrt.

;9.10.2012

¥

Richter




