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1 Gegenstand, Veranlassung

Aus dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss fur die Ausbau- und Neubaustrecke Stuttgart —
Augsburg Bereich Wendlingen — Ulm Planfeststellungsabschnitt 2.2 vom 20.09.2011 und der er-
génzenden Plandnderungen (1. Plandnderung 2012 Filstal mit Bescheid vom 03.07.2013; 2.
Plansdnderung 2014 — EU Filstal mit Bescheid vom 23.12.2014; 3. Plananderung Verbindungsbau-
werke Steinbuhltunnel mit Bescheid vom 02.10.2015; 4. Planadnderung Verbindungsbauwerke
BoRlertunnel mit Bescheid vom 04.04.2016; 5. Plandnderung Streckenentwésserung Hohenstadt
mit Bescheid vom 09.06.2016) ergeben sich folgende wesentliche Grinde fir die vorliegende be-
antragte Plananderung:

1. Um den Anforderungen der EBA-Richtlinie ,Anforderungen des Brand- und Katastrophen-
schutzes an Planung, Bau und Betrieb von Schienenwegen nach AEG“ zu entsprechen, ist ,
vorgesehen, den bahnrechten Randweg als Rettungsweg mit 0,80 m Breite ohne Einen-
gungen auszubilden: Daraus resultiert, dass die Oberleitungsmasten vom Gleis abgeriickt
werden mussen. Mit der nun vorliegenden detaillierteren Oberleitungsplanung und der Vor-
gabe aus der Ril 836, dass Entwéasserungsschachte einen lichten Mindestabstand von 5 m
zu den Oberleitungsmasten aufweisen mussen, mussten die Bahnseitengraben und Ent-
wasserungsleitungen nach aufien und die Schéchte teilweise verschoben werden.

2. Des Weiteren werden die Ausweichstellen entlang der Rettungszufahrt auf 12 m verlangert,
um den Anforderungen der EBA-Richtlinie ,Anforderungen des Brand- und Katastrophen-
schutzes an Planung, Bau und Betrieb von Schienenwegen nach AEG* zu entsprechen.

3. Im Voreinschnitt zum Steinblhltunnel wird ein Platz fir Technikgebaude (im Wesentlichen
GSM-R-Anlagen) bendétigt. Hierfir wird eine Nische mit einer umlaufenden Stutzwand er-
richtet. Die Technikgeb&ude selbst sind nicht Gegenstand der vorliegenden Planédnderung.

4. GemaR der 3. Anderung der ZIE fir die Bahnentwasserung (abgedichtetes System) und
Bahnkorperabdichtung im  Karstgebiet  (Geschéftszeichen:  2141-21  izbit/011-
2101#050(113-11)) ist die Ubergreiflange der Kunststoffdichtungsbahn unter der Fahr-
bahnplatte auf ein Mindestmal’ zu reduzieren. Zur weiteren Vereinheitlichung des Systems
mit dem Nachbarabschnitt PFA 2.3 wird die Abdichtung des Gleisbereichs geéndert.

5. GemaR der 4. Anderung der ZIE fir die Bahnentwasserung (abgedichtetes System) und
Bahnkdrperabdichtung im Karstgebiet (Geschéftszeichen: 21.41-21izbit/011-
2101#064(113-11)) andert sich die Ausbildung der Lehmschlagabdichtung (Geanderte
Schichtstérken zur besseren Verzahnung der Schichten untereinander) und die Einbindung
der Kunststoffdichtungsbahn in die Béschungsbereiche (Entfall des Herunterziehens in die
Dammbd&schung).
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6.

Im Bereich des Rettungsplatzes sollen ein Betonschalthaus und eine OLSP-Unterstation
(Mittelspannungsstation Bw.-Nr. 1.1.3) aufgestellt werden. Aus diesem Grund muss, zur
Einhaltung der MindestgréRe von 1500 m?, der Rettungsplatz vergréert werden. Die Er-
weiterung erfolgt in Richtung Westen. Hierfir muss die Einschnittsbéschung und der Gra-
ben Bw.-Nr. 1.2.5 entsprechend angepasst werden.

Daraus ergeben sich folgende Anderungen:

Verlangerung der Ausweichstellen entlang der Rettungszufahrt Hohenstadt Bw.-Nr. 3.7

Vergréfierung der Breite des Planums um einen Rettungsweg rechts der Bahn mit einer
durchgehenden Breite von 0,80 m zu ermdéglichen

Anpassung der Entwasserungseinrichtungen an die neue Oberleitungsplanung, die fiir den
Rettungsweg geandert werden musste

Vorsehen einer Techniknische im Voreinschnitt zum Steinbhltunnel fir GSM-R-Anlagen
mit einer Stltzmauer als Béschungssicherung

Vereinheitlichung / Anderung der Abdichtung des Gleisbereichs

Verschiebung Mittelspannungsstation und damit zusammenhéngend eine VergréRerung
des Rettungsplatzes Hohenstadt Bw.-Nr. 1.1.2

Aus diesem Grund wird im Zuge der vorliegenden Planénderung eine Anderung der nachfolgen-
den Bauwerke beantragt.

Tabelle 1:Betroffene Bauwerke

Bauwerksver- Beschreibung
zeichnisnummer

1.1.1 Bahnkdrper Freie Strecke (Zweigleisige elektrifizierte Strecke (NBS))
1.1.2 Rettungsplatz Portal Hohenstadt

1.1.3 Mittelspannungsstation.

1.1.4 neu: Techniknische fir GSM-R Anlagen

1:.2.5 Abfanggraben

1.2.6 Seitengraben Bahn

1:2.7 Entwésserungsmulde zwischen den Streckengleisen

1.2.9 | Ausleitung Abfanggraben Bw.-Nr. 1.2.5

1.2.10 Ausleitung Abfanggraben Bw.-Nr. 1.2.5
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Bauwerksver-
zeichnisnummer

Beschreibung

1.2.11 Abfanggraben
1.2.12 Ausleitung Abfanggraben Bw.-Nr.-1.2.11
Errichtung Sammelleitung inkl. Schachte unter den Bahnseitengraben
1245
Bw.-Nr. 1.2.6
1.2.16 Teilsickerrohre Uber den Sammelleitungen Bw.-Nr. 1.2.15
3.7 Rettungsplatzzufahrt
5.41 neu: Stutzwand bei der Techniknische Bw.-Nr. 1.1.4
7117 neu: Entwasserungsmulde zwischen Einschnittsbéschung und Rettungs-

platz Hohenstadt Bw.-Nr. 1.1.2
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2 Beantragte Plananderungen

2.1 Verlangerung der Ausweichstellen entlang der Rettungs-
platzzufahrt Hohenstadt Bw.-Nr. 3.7

Die EBA-Richtlinie ,Anforderungen des Brand- und Katastrophenschutzes an Planung, Bau und
Betrieb von Schienenwegen nach AEG* fordert bei einspurigen Zufahrten an die Bahnanlagen ge-
eignete 40 m lange Ausweichstellen. Bei Ausweichstellen, die aus topographischen Griinden auf-
geteilt werden, darf die einzelne Ausweichstelle eine Lange von 12 m nicht unterschreiten.

Die planfestgestellten Ausweichstellen bei der Rettungsplatzzufahrt Bw.-Nr. 3.7 weisen jedoch nur
eine Lange von 11 m auf. Um die o.g. Anforderungen zu erfilllen, sollen die Ausweichstellen auf 12
m verlangert werden.

2.2 Vorsehen eines Rettungsweges rechts der Bahn / Anpas-
sung der Entwédsserungseinrichtungen

Gemaly EBA-Richtlinie ,Anforderungen des Brand- und Katastrophenschutzes an Planung, Bau
und Betrieb von Schienenwegen nach AEG" ist ein Rettungsweg mit einer Breite von 0,80 m vor-
zusehen, wobei im Bereich der Rettungswege Einbauten nicht zuldssig sind. Um den Randweg auf
der bahnrechten Seite als Rettungsweg geméal dieser EBA-Richtlinie auszubilden, mussten die
Oberleitungsmasten nach aufien verschoben werden. Fir eine kollisionsfreie Lage der Entwésse-
rungsleitungen Bw.-Nr. 1.2.15 und 1.2.16 und Bahnseitengraben Bw.-Nr. 1.2.6 mussten diese um
0,30 m nach aulen verschoben werden.

Im Zuge der nun bereits detaillierteren Oberleitungsplanung (Sondermasten im Portalbereich zum
SteinbUhltunnel mit gréReren Fundamenten) mussten die vorab genannten Entwasserungseinrich-
tungen in diesem Bereich zuséatzlich nach aufien verschoben werden. Aus der detaillierteren Ober-
leitungsplanung resultiert auch eine Anpassung von einigen Schachten, um den lichten Mindest-
abstand von 5 m gemal Ril 836.4602 einzuhalten.

2.3 Techniknische Voreinschnitt Bw.-Nr. 1.1.4

Im Voreinschnitt zum SteinbUhltunnel wird ein Platz fur GSM-R-Anlagen vorgesehen. Hierflr wird
in der Einschnittsbéschung eine Nische mit einer umlaufenden Stitzwand Bw.-Nr. 5.41 errichtet.
Die Zugéanglichkeit zu den Betriebsgebduden wird Uber eine B&schungstreppe und den Wirt-
schaftsweg Bw.-Nr. 3.47 erreicht.
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2.4 Abdichtung Gleisbereich

GemaR der 3. Anderung der ZiE fir die Bahnentwasserung (abgedichtetes System) und Bahnkér-
perabdichtung im Karstgebiet (Geschéftszeichen: 2141-21 izbit/011-2101#050(113-11)) ist die
Ubergreiflange der Kunststoffdichtungsbahn unter der Fahrbahnplatte auf ein MindestmaR zu re-
duzieren. Zur weiteren Vereinheitlichung des Systems mit dem Nachbarabschnitt PFA 2.3 wird die
Abdichtung des Gleisbereichs der Freien Strecke Hohenstadt Bw.-Nr. 1.1.1 geé&ndert.

Im Bereich zwischen dem Rettungsplatz Bw.-Nr. 1.1.2 und dem Ende des Planfeststellungsab-
schnitts ist gemaR Planfeststellungsbeschluss zwischen den Gleisen eine Abdichtung mittels
Lehmschlag vorgesehen. Durch eine Anderung der Abdichtung auf Asphalt analog zum Vorein-
schnitt zum Steinbuhltunnel und damit zusammenhéngend eine durchgehende Abdichtung bis zur
Festen Fahrbahn (der Asphalt schlie®t nun durchgehend vom Portal des Steinbthltunnels bis zum
Ende des Planfeststellungsabschnitts an die Tragplatte der Festen Fahrbahn an) ist ein Ubergrei-
fen der Kunststoffdichtungsbahn unter dem Gleis nicht mehr erforderlich.

Im Zuge der Planénderung wird nun auch die Ausbildung der Abdichtung gemaR der 4. Anderung
der ZiE fur die Bahnentwésserung (abgedichtetes System) und Bahnkérperabdichtung im Karstge-
biet (Geschaftszeichen: 21.41-21izbit/011-2101#064(113-11)) berlcksichtigt. Dies betrifft im PFA
2.2 die Ausbildung der Lehmschlagabdichtung (geédnderte Schichtstarken zur besseren Verzah-
nung der Schichten untereinander) und die Einbindung der Kunststoffdichtungsbahn in die Bo-
schungsbereiche (Entfall des Herunterziehens in die Dammbd&schung).

2.5 VergroBerung Rettungsplatz Hohenstadt Bw.-Nr. 1.1.2

Die Mittelspannungsstation Bw.-Nr. 1.1.3 ist laut Planfeststellungsbeschluss nordwestlich des Ret-
tungsplatzes Bw.-Nr. 1.1.2 an der Rettungsplatzzufahrt Bw.-Nr. 3.7 vorgesehen. Diese Mittelspan-
nungsstation Bw.-Nr. 1.1.3 soll aus betrieblichen Griinden ndher am Gleisbereich positioniert wer-
den. Daher soll die Mittelspannungsstation Bw.-Nr. 1.1.3 im Bereich des Rettungsplatzes aufge-
stellt werden. Damit der Rettungsplatz die MindestgréfRe von 1500 m? nicht unterschreitet, muss
dieser entsprechend vergrofiert werden. Die Erweiterung erfolgt in Richtung Westen. Hierflir muss
die Einschnittsbdschung und der Graben Bw.-Nr. 1.2.5 entsprechend angepasst werden. Zum Ab-
fuhren des Niederschlagswassers wird eine neue Asphaltmulde angeordnet. Diese leitet das Nie-
derschlagswasser in den Bahnseitengraben Bw.-Nr. 1.2.6 ein.
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3  Darstellung der Anderungen

Die Anderungen werden in den Dokumenten (Pléne und Berichte) in Magenta dargestellt.

Diese Farbe wurde gewahlt, da die fir Plananderungen Ubliche Farbe blau in den Planfeststel-
lungsunterlagen bereits fur die Entwasserungsleitungen verwendet wurde und in der vorliegenden
Plananderung viele Entwésserungsleitungen betroffen sind. Somit ist insbesondere bei Entwasse-
rungslageplanen eine eindeutige Darstellung der Anderungen méglich.

Im Grunderwerbsplan (Anlage 9.2) wird zur besseren Erkennbarkeit der Anderungen des Grund-
erwerbs die gednderte technische Ausbildung bereits in Grau dargestellt, die entfallene technische
Konstruktion wird geléscht. Die Anderung der technischen Ausbildung kann der Anlage 4 entnom-
men werden.

Bereits planfestgestellte Plandnderungen wurden in die Dokumente (Plane und Berichte) eingear-
beitet. Somit sind die Anderungen der vorauslaufenden Planénderungen als festgestellte Planung
nachvollzogen.

4 Bewertung der Plananderungen
4.1 Auswirkungen auf die Planfeststellung

4.1.1 Grunderwerb

Die Planadnderungen haben auf den Grunderwerb nur im Bereich der Ausweichstellen der Ret-
tungsplatzzufahrt folgende Auswirkungen:

Erwerbsflache: Durch die Verlangerung der Ausweichstellen von 11 m auf 12 m vergrofert sich die
hierfur erforderliche Erwerbsflache um ca. 19 m2.

Voribergehende Inanspruchnahme: Die voriibergehende Inanspruchnahme wird um den Wert der
vergréRerten Erwerbsflache fir die Ausweichstellen verkleinert. Zuséatzliche voribergehende Inan-
spruchnahmen sind nicht erforderlich

Grunddienstbarkeit: Die Verlangerung der Ausweichstellen und die Anderungen an der Freien
Strecke haben keine Auswirkung auf Grunddienstbarkeiten.

Die Ubrigen Anderungen (Errichtung Techniknische, VergréRerung Rettungsplatz, Verbreiterung
Einschnittsbéschung fur den Rettungsweg, etc.) haben keine Auswirkung auf den Grunderwerb, da
diese vollstandig auf ,zu erwerbende Flachen fur die DB AG* liegen.

Von der Plandnderung sind keine neuen Flurstiicke betroffen.
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Aufgrund fehlerhafter Flachenangabe im planfestgestellten Grunderwerbsverzeichnis Anlage 9.1
(die Flachenangaben im Grunderwerbsverzeichnis Anlage 9.1 weichen von den in den Grunder-
werbspldnen Anlage 9.2 dargestellten Flachen ab) bei den Flurstiicken 1000, 993 und 999 erge-
ben sich Differenzen zwischen den Anderungen der Erwerbsfldche und der voriibergehenden In-
anspruchnahme im Grunderwerbsverzeichnis. Die Abweichungen werden im Zuge dieser Planan-
derung gemalf Tabelle 2 korrigiert.

Tabelle 2: Korrektur Grunderwerb

Lfd. Flur- | Erwerbs- Erwerbs- Voriibergehende Voriibergehende
Nr. Nr. Flache Flache Inanspruchnahme Inanspruchnahme
Anlage 9.1 Anlage 9.2 Anlage 9.1 Anlage 9.2
[m?] [m?] [m?] [m?]
079 1000 709 709 16303 16316
105 993 31 12 297 285
106 999 20 24 49 44
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4.1.2 Umweltwirkungen

Umweltrelevante Wirkungen der Plandnderung

Die Planénderung ,Freie Strecke Hohenstadt” beinhaltet ausschliellich Anderungen innerhalb des
planfestgestellten Baufeldes und damit innerhalb desselben Eingriffsbereichs.

Im Hinblick auf die Schutzgiter gemal UVPG und die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung sind
folgende Teile der Planédnderung von Bedeutung:

e Verldngerung der Ausweichstellen entlang der Rettungszufahrt von 11 auf 12 m Lange,
was zu einer Erweiterung der dauerhaft versiegelten Flache beitragt.

e Ausbildung des bahnrechten Seitenwegs als Rettungsweg mit einer durchgangigen Breite
von 0,80 m ohne Einengungen. Dadurch Abriickung der Oberleitungsmasten vom Gleis
und geringflgige Erweiterung der teilversiegelten Flache im Umfeld der Maste.

e Bau einer Techniknische im Voreinschnitt zum Steinbhltunnel fir GSM-R-Anlagen mit ei-
ner Stltzmauer als B&schungssicherung. Dadurch Entstehung einer teil- und vollversiegel-
ten Flache im Bereich der Techniknische.

e Anderung der Abdichtung zwischen den Gleisen von Lehmschlag auf Asphalt im Abschnitt
Rettungsplatz bis Planfeststellungsgrenze PFA 2.3 (gemaR geanderten Vorgaben fir die
Bahnentwasserung). Dadurch Vollversiegelung des Streifens zwischen den Gleisen.

e Verlagerung der Mittelspannungsstation an den Rettungsplatz. Dadurch Anpassung des
Rettungsplatzes, um die nutzbare Mindestgréfie von 1.500 m? zu erhalten. .

Die oben beschriebenen Anderungen fiihren dazu, dass Flachen, die vor der Plandnderung als
Bdschungen oder Baufeld geplant waren, auf einer Flache von ca. 980 m? versiegelt werden. Da-
von waren urspringlich 20 m? als bauzeitliche Inanspruchnahme und 960 m? als Bdschungen ge-
plant. Durch die Verlagerung der Mittelspannungsstation wird eine Flache von ca. 50 m? nicht mehr
versiegelt, sondern nur noch bauzeitlich in Anspruch genommen. Insgesamt kommt es somit zu
einer zuséatzlichen dauerhaften Versiegelung von ca. 930 m2. Des Weiteren wird eine Flache von
ca. 260 m? fur Béschungen in Anspruch genommen, die urspriinglich als bauzeitliche Inanspruch-
nahme geplant war.

Auswirkungen der Plandnderung auf die Schutzgiter gemal UVPG

Die Plandnderung ,Freie Strecke Hohenstadt® fuhrt bei allen Schutzgitern, ausgenommen das
Schutzgut Wasser, zu geringfugig negativeren Auswirkungen im Vergleich zur planfestgestellten
Planung. Es kommt zu einer zuséatzlichen dauerhaften Versiegelung durch die oben beschriebenen
Anderungen. Der dauerhaften zuséatzlichen Versiegelung' steht jedoch die Verlagerung der Mit-
telspannungsstation an den Rettungsplatz gegenlber, wodurch die Versiegelung an dieser Stelle
reduziert wird. Des Weiteren werden durch die Planadnderung Flachen, fir welche in der planfest-
gestellten Planung lediglich eine bauzeitliche Inanspruchnahme geplant war, fur Béschungsflachen
in Anspruch genommen. Diese Bereiche werden nach Abschluss der Bauarbeiten jedoch wieder
begrunt, wodurch sich die Auswirkungen verringern. Der Plandnderungsbereich liegt innerhalb des
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Landschaftsschutzgebietes ,Albhochflachen um Hohenstadt und Drackenstein mit Oberem Gos-
bachtal®. Da die Anpassungen innerhalb des bereits durch die planfestgestellte Planung betroffe-
nen Bereiches liegen, ergeben sich durch die Planédnderung keine weiteren negativen Auswirkun-
gen auf das Landschaftsschutzgebiet.

Die Anpassungen fuhren jedoch bei keinem der Schutzgiter der Umwelt zu einer erheblichen
nachteiligen Anderung der Auswirkungen gegeniiber der planfestgestellten Planung, da sich samt-
liche Anderungen innerhalb des Eingriffsbereichs der Planfeststellung befinden und im Vergleich
zu den Auswirkungen der planfestgestellten Planung sehr gering sind.

Durch die Einzelfallprifung nach § 5 UVPG wird die glinstige Einschatzung der Plandnderung hin-
sichtlich ihrer Umweltvertraglichkeit bestétigt. Im Zuge dieser Einzelfallprifung wurden alle Krite-
rien des Formulars zur Umwelterklarung gemaf Anhang 1l-2 des Umweltleitfadens des Eisenbahn-
Bundesamtes betrachtet. Die Einzelfallprifung kommt zu dem Ergebnis, dass keine Umweltver-
traglichkeitsprifung durchzufihren ist (s. Anhang 1).

Auswirkungen der Plandnderung auf die naturschutzrechtliche Eingriffs-/Ausgleichsbilanz

Wie oben dargelegt andert sich der Eingriffsumfang durch die Plananderung Freie Strecke Hohen-
stadt nur geringfiigig. Wesentlicher Effekt der Plananderung ist, dass eine Flache von ca. 930 m?
zusatzlich dauerhaft versiegelt wird, die im Rahmen der planfestgestellten Planung nur bauzeitlich
in Anspruch genommen bzw. durch B&schungen Uberbaut werden sollte. Des Weiteren werden
260 m?, die gemal der planfestgestellten Planung nur bauzeitlich in Anspruch genommen werden
sollten, durch die Plandnderung nun als B&schungsflachen tberbaut. Somit &ndern sich die Ein-
griffsart und damit auch die Eingriffsschwere.

Der Kompensationsbedarf fir bauzeitlich in Anspruch genommene Flachen ist geringer als fir
dauerhaft durch Béschungen Uberbaute oder versiegelte Flachen. Die Auswirkungen durch diese
drei Eingriffsarten werden bezogen auf die verschiedenen Schutzgtter jedoch unterschiedlich be-
wertet. Dies ist dadurch begriindet, dass die bauzeitlich in Anspruch genommenen Flachen oder
auch die durch Bdschungen Uberbauten Flachen nach Bauabschluss fir die Schutzgiter Boden,
Klima/Luft und Landschaft in hdherem MalRe wieder Funktionen erfiillen als fur die Schutzgiter
Erholung sowie Tiere und Pflanzen.

Die Auswirkungen auf die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz werden in Tabelle 3 dargestellt. Der Genau-
igkeitsgrad der Planfeststellungsunterlagen betrdgt zwei Nachkommastellen bezogen auf die Fla-
cheneinheit ha. Da im Rahmen der Plananderung auch kleiner Flachen betroffen sind, wird hier
der Genauigkeitsgrad auf drei Nachkommastellen bezogen auf die Flacheneinheit ha erhéht. Be-
zlglich des Schutzgutes Tiere und Pflanzen werden lediglich die Beeintrdchtigungen aufgefihrt,
bei welchen sich durch die Anderung der Beeintrachtigungsart der Wertminderungsfaktor veran-
dert.
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Tabelle 3: Auswirkungen auf die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz
Schutzgut | Funktionseinheit | Eingriffsart Flache | FW/ FB/ WMF | WMU
[ha] BVE BnE [*ha]
Erholung Landschaftsbild- Dauerhafte Ver- | +0,030 | FW 3 FB 5 3 + 0,090
einheit H4, Grin- | siegelung
land- und Ackerfla-
:h”en e e M anspruchnahme | - 0,025 | FW3 | FB 1 0 | -0,000
fur  Abgrabung/
Aufschittung und
Grében
Bauzeitliche Inan- | - 0,005 FW 3 FBO 0 - 0,000
spruchnahme
Landschaftsbild- Dauerhafte Ver- | + 0,060 | FW 2 FB 5 2 + 0,120
einheit H5, Grin- | siegelung
land- und Ackerfla-
chen Inanspruchnahme | - 0,045 FW 2 FB 1 0 - 0,000
fur ~ Abgrabung/
Aufschittung und
Grében
Bauzeitliche Inan- | - 0,015 FW 2 FB O 0 - 0,000
spruchnahme
gesamt | + 0,21
Tiere und Bestandseinheit Nr. Dauerhafte Ver- +0,025 | FW2 FB 5 2 + 0,050
Pflanzen 2019, Intensivacker | siegelung
Inanspruchnahme | - 0,025 | FW 2 FB 2 0 - 0,000
fir Abgrabung/
Aufschittung und
Grében
Bestandseinheit Nr. Dauerhafte Ver- | +0,010 | FW 3 FB 5 3 + 0,030
2404, MaRig intensi- | siegelung
ves Grinland
Inanspruchnahme | - 0,015 FW 3 FB 2 1 -0,015
fur ~ Abgrabung/
Aufschittung und
Graben
Bauzeitliche In- | +0,005 | FW 3 FB 1 1 + 0,005
anspruchnahme
Bestandseinheit Nr. | Dauerhafte Ver- | + 0,010 | FW 2 FB 5 2 + 0,020
2405, Intensivgrun- | siegelung
i Inanspruchnahme | - 0,010 | FW2 | FB2 0 |-0,000
fur  Abgrabung/
Aufschittung und
Graben
Bestandseinheit Nr. | Dauerhafte Ver- | +0,040 | FW3 | FB5 3 +0,120
2406, Intensivgrin- | siegelung
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Schutzgut | Funktionseinheit | Eingriffsart Flache | FW/ FB/ WMF | WMU
[ha] BVE BnE [*ha]
land Inanspruchnahme | - 0,040 FW 3 FB 2 1 - 0,040
far ~ Abgrabung/
Aufschittung und
Graben
gesamt | + 0,17
Boden E1.3, Rendzina Dauerhafte Ver- +0,005 | BvE 2 BnE 0 2 + 0,010
siegelung -
Bauzeitliche Inan- | - 0,005 BVE 2 BnE 1,8 0,2 - 0,001
spruchnahme
E11.4, Parabraun- Dauerhafte Ver- +0,035 | BVE 4 BnE 0 4 + 0,140
erde siegelung
Inanspruchnahme | - 0,030 BVE 4 BnE 1 3 - 0,090
fir Abgrabung/
Aufschittung und
Grében
Bauzeitliche Inan- | - 0,005 | BVE 4 BnE 3,6 0,4 - 0,002
spruchnahme
E2.5, Rendzina Dauerhafte Ver- +0,040 | BVE 2 BnE O 2 + 0,080
siegelung
Inanspruchnahme | - 0,030 BVE 2 BnE 1 1 - 0,030
fur Abgrabung/
Aufschittung und
Grében
Bauzeitliche Inan- | - 0,010 | BVE 2 BnE 1,8 0,2 - 0,002
spruchnahme
E7.3, Terra fusca Dauerhafte Ver- +0,010 | BVE 3 BnE 0 3 + 0,030
siegelung
Inanspruchnahme | - 0,010 | BvVE 3 BnE 1 2 - 0,020
fur Abgrabung/
Aufschittung und
Graben
Gesamt | + 0,115
Klima/Luft | Klimatop H4, Griin- | Dauerhafte Ver- | + 0,030 | FW 4 FB 5 4 +0,120
land. und Ackerfla- | siegelung
chen
Inanspruchnahme | - 0,025 FW 4 FB 1 0 - 0,000
far ~ Abgrabung/
Aufschittung und
Grében
Bauzeitliche Inan- | - 0,005 FW 4 FBO 0 - 0,000

spruchnahme
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Schutzgut | Funktionseinheit | Eingriffsart Flache | FW/ FB/ WME | WMU
[ha] |BvE |BnE [*ha]
Klimatop H5, Grin- | Dauerhafte Ver- | +0,060 | FW 1 FB5 1 + 0,060
land und Ackerfla- | siegelung
chen
Inanspruchnahme | - 0,045 | FW 1 FB 1 0 - 0,000
fur = Abgrabung/
Aufschittung und
Grében
Bauzeitliche Inan- | - 0,015 FW 1 FB O 0 - 0,000
spruchnahme
gesamt | + 0,180
Landschaft | Landschaftsbild- Dauerhafte Ver- +0,030 | FW4 FB5 4 + 0,120
einheit H4, Grin- | siegelung
land- und Ackerfla-
dhier Inanspruchnahme | - 0,025 FW 4 FB 1 1 - 0,025
fir Abgrabung/
Aufschittung und
"Graben
Bauzeitliche Inan- | - 0,005 FW 4 FBO 0 - 0,000
spruchnahme
Landschaftsbild- Dauerhafte Ver- + 0,060 | FW 2 FBS 2 + 0,120
einheit H5, Griin- siegelung
land- und Ackerfla-
chen . Inanspruchnahme | - 0,045 FW 2 FB 1 1 - 0,045
fur Abgrabung/
Aufschittung und
Graben
Bauzeitliche Inan- | - 0,015 FW. 2 FBO 0 - 0,000
spruchnahme
gesamt | + 0,17
FW = Funktionaler Wert (1-5); FB = Funktionale Beeinflussung (1-5);
3 = mittel, 4 = hoch 1 = sehr gering, 3 = mittel, 5 = sehr hoch
BVE = Bewertungsklasse vor dem Eingriff (1-5); BnE = Bewertungsklasse nach dem Eingriff (0-5);
5 = sehr hoch 0 = keine Bedeutung mehr,
4,5 = hoch bis sehr hoch (bei bauzeitlicher Inanspruchnahme
Wertverlust von 10 % (BVE 5 -> BnE 4,5)
WMF = Wertminderungsfaktor (0-5)
durch Verkniipfung aus FW und FB; durch Subtraktion des BnE vom BVE;
FB 5 fuhrt zu Totalverlust des FW, so dass WMF = FW (FW 40 BVvE5-BnEO0=WMF5
FB 5 =WMF 4, FW 3 0 FB 5 = WMF 3) BVE 5 - BnE 4,5 = WMF 0,5

FB 3 fuihrt zu 50%-Verlust des FW gerundet auf ganze Zahl (FW
4 0 FB 3 =WMF 2)

FB 1 fuhrt zu 20%-Verlust des FW gerundet auf ganze Zahl (FW
40FB1=WMF 1, FW30FB1=WMF 1)

WMU = Wertminderungsumfang [*ha]

durch Multiplikation der Flache [ha] mit dem WMF; das Ergebnis wird in *ha = Werthektar (ha x WMF) ausgedriickt
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Beim Schutzgut Boden erhéht sich der Wertminderungsumfang um 0,115 Werthektar, bei den
Schutzgitern Tiere und Pflanzen sowie Landschaft jeweils um 0,17 Werthektar, bei dem Schutzgut
Erholung um 0,21 Werthektar und bei dem Schutzgut Klima und Luft um 0,18 Werthektar. Auf das
Schutzgut Wasser hat die Plandnderung keine Auswirkung. Dem Wertminderungsumfang ent-
spricht der Kompensationsbedarf. Die planfestgestellten Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen de-
cken diesen Kompensationsbedarf ab und sorgen zu verschiedenen Schutzgitern fir Kompensa-
tionsliberschiisse. Bei gleich bleibendem Umfang der Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen fiihrt die
Erh6hung des Wertminderungsumfangs zu einem Schutzgut zur Verringerung des zugehdérigen
Kompensationsiiberschusses. Die nachfolgende Tabelle 4 zeigt den jeweiligen Kompensations-
Uberschuss bzw. das Defizit zu den einzelnen Schutzgutern.

Tabelle 4: Kompensationsiiberschuss bzw. Defizit zu den einzelnen Schutzgitern

Schutzgut | Kompensationsiberschuss bzw. Defizit

Erholung Kompensationstiberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 11,89 *ha
Ausgleichsbilanz 2012: - 0,08 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,06 *ha
Ausgleichsbilanz 2017 Rettungszufahrt Todsburg: + 0,16 *ha
Ausgleichsbilanz 2018 Freie Strecke Hohenstadt: - 0,21 *ha
Bilanz: +11,70*ha Uberschuss

Tiere und | Kompensationsiiberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 2,34 *ha

Pflanzen Ausgleichsbilanz 2012: - 0,14 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,65 *ha
Ausgleichsbilanz 2017 Rettungszufahrt Todsburg: + 0,16 *ha
Ausgleichsbilanz 2018 Freie Strecke Hohenstadt: - 0,17 *ha
Bilanz: + 1,54 *ha Uberschuss

Boden Kompensationsuberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: - 13,47 *ha Defizit
Ausgleichsbilanz 2012: + 0,03 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,10 *ha
Ausgleichsbilanz 2017 Rettungszufahrt Todsburg: + 0,36 *ha
Ausgleichsbilanz 2018 Freie Strecke Hohenstadt: - 0,115 *ha
Bilanz: - 13,295 *ha Defizit

Wasser Kompensationsuberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 0,09 *ha
Ausgleichsbilanz 2012: 0,00 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,01 *ha
Ausgleichsbilanz 2017 Rettungszufahrt Todsburg: - 0,00 *ha
Ausgleichsbilanz 2018 Freie Strecke Hohenstadt: - 0,00 *ha
Bilanz: + 0,08 *ha Uberschuss

Klima/ Luft Kompensationstiberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 1,53 *hHa
Ausgleichsbilanz 2012: - 0,08 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,06 *ha
Ausgleichsbilanz 2017 Rettungszufahrt Todsburg: + 0,24 *ha
Ausgleichsbilanz 2018 Freie Strecke Hohenstadt: - 0,18 *ha
Bilanz: + 1,45 *ha Uberschuss

Landschaft Kompensationstiberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 1,17 *ha
Ausgleichsbilanz 2012: - 0,08 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,06 *ha
Ausgleichsbilanz 2017 Rettungszufahrt Todsburg: + 0,24 *ha
Ausgleichsbilanz 2018 Freie Strecke Hohenstadt: =0T har g
Bilanz: + 1,10 *ha Uberschuss

Der Kompensationsbedarf wird durch die Planénderung bei allen Schutzgutern geringfiigig erhéht.
Die Bilanziiberschiisse verringern sich somit auf Werte zwischen 0,08 und 11,70 Werthektar. Beim
Schutzgut Boden erhdht sich der Kompensationsbedarf ebenfalls, das verbleibende Defizit steigt
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jedoch nicht Uber das planfestgestellte Defizit von 13,47 Werthektar, das im Planfeststellungsver-
fahren von 2011 mit einer Ersatzzahlung ausgeglichen wurde.

4.1.3 Immissionssituation

Die Anderung der Ausweichstellen, der Ausbildung von Planum, Entwasserungseinrichtungen und
die zuséatzliche Techniknische haben keine Auswirkungen auf die Immissionssituation. Entspre-
chende Stellungnahmen (,Stellungnahme Staubschutz® und ,Stellungnahme zur Immissionssitua-
tion im Zusammenhang mit der Plananderung*) liegen dem Plan&dnderungsantrag bei.

4.1.4 Wasserrechtliche Belange

Die Plananderung hat keine relevanten Auswirkungen auf die wasserrechtlichen Belange. Es wird
nur die Lage der Entwasserungseinrichtungen und einige Schachte angepasst. Die abzuleitenden
Wassermengen werden durch die nur geringflgig vergréfierten Einschnittsbereiche minimal ver-
groRert. Eine entsprechende Stellungnahme (,Hydrogeologische und wasserwirtschaftliche Stel-
lungnahme®) liegt dem Plananderungsantrag bei. '

4.2 Auswirkungen auf Anlagen der Planfeststellung

Der Einfluss der vorab genannten Anderungen auf die Anlagen 1 bis 17 der Planfeststellung wird
anhand der nachfolgenden Tabelle mit den zu tUberarbeitenden Planfeststellungsunterlagen darge-
stellt. Zur besseren Ubersicht wird in der nachfolgenden Aufstellung auf die Angabe der Indizes
verzichtet. Diese kdnnen dem Inhaltsverzeichnis zur Plananderung entnommen werden.

Anlage Anpassung / Anderung

Anlage 1 Erlauterungsbericht Die Anderungen haben keine Auswirkung auf die Teile |
(Anlage 1.1) und Il (Anlage 1.2). Die Anderungen wer-
den in Austauschblattern zum Teil Il (Anlage 1.3a) ein-
gearbeitet. '

Anlage 2 Ubersichtspléne Im Ubersichtsplan Anlage 2.3 Blatt 5 werden die Ande-
rungen dargestellt.

Anlage 3 Bauwerksverzeichnis Die Anderungen an den Bauwerken werden in Aus-
tauschblattern eingearbeitet. Bei allen betroffenen
Bauwerken (siehe Tabelle 1) werden die Verweise auf
die entsprechenden Pléne aktualisiert und somit die
Betroffenheit von der Plan&nderung dargestellit.
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Anlage

Anpassung / Anderung

Anlage 4 Lageplédne NBS

Die Anderungen (Entwé&sserungseinrichtungen, Stiitz-
bauwerke, Bdschungen, Ausweichstellen) werden in
den Lageplanen Anlage 4 Blatter 18 und 19 dargestellt.

Anlage 5 Hohenplane NBS

Die Planédnderungen haben keinen Einfluss auf die Ho-
henplane der NBS.

Anlage 6 Querschnitte NBS

Die Anderungen werden in den Regelprofilen Anlage
6.1, Blatter 1, 2 und 3 und im Charakteristischen Quer-
profil Anlage 6.2, Blatt 1 dargestellt.

Anlage 7 Bauwerkspléne

Die Plananderungen haben keinen Einfluss auf die
Bauwerksplane Anlage 7.

Anlage 8 Leitungen

Die Plandnderungen haben keinen Einfluss auf erfor-
derliche Leitungsverlegungen bzw. auf den Leitungsbe-
stand. Die Anderungen der Entwasserungseinrichtun-
gen werden in den Lageplénen Anlage 8 Blatter 5 und 6
dargestellt.

Anlage 9 Grunderwerb

Durch die VergréRerung der Ausweichstellen ergeben
sich Anderungen beim Grunderwerb.

Die Plandnderungen werden im Lageplan Anlage 9.2
Blatt 39 dargestellt. Flurstiicke, auf denen sich der
Grunderwerb &andert, werden in der Beschriftung Ma-
genta hervorgehoben. Die Anderungen beschranken
sich auf die Gemarkung Hohenstadt (Gemeinde Ho-
henstadt). Die Anderungen im Grunderwerbsverzeich-
nis Anlage 9.1 werden in Austauschbléattern eingearbei-
tet..

Im Grunderwerbsverzeichnis werden bei allen betroffe-
nen Flurstiicken die Verweise auf die entsprechenden
Pléne aktualisiert und somit die Betroffenheit von der
Plandnderung dargestellt, auch wenn sich auf dem
Flurstuck die Flacheninanspruchnahme nicht &ndert.

Anlage 9.2, Blatter 18 und 19: Die Planungsanderun-
gen haben keine Auswirkung auf den Grunderwerb, da
diese bereits vollstédndig auf ,zu erwerbende Flachen
fur die DB AG* liegen.
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Anlage

Anpassung / Anderung

Anlage 10 Flucht- und Rettungskonzept

Die gednderten Ausweichstellen werden in der Beilage
9a zur Anlage 10.1c dargestellt.

Anmerkung: in der Beilage 9a wird auch die bisherige
Abweichung zur Ausbildung gemdal Anlage 3 (Bau-
werksverzeichnis bzw. Anlage 4, Blatt 19 hinsichtlich
der Ausbildung des Banketts Kkorrigiert (in Anlage 3 und
Anlage 4, Blatt 19: Breite des Banketts 0,75 m, in Bei-
lage 9b bisher 0,50 m)

Anlage 11 UVS

Die Plananderungen haben keinen Einfluss auf die
uvs

Anlage 12 LBP

Die Planédnderungen haben Einfluss auf die Land-
schaftspflegerische Begleitplanung. Die LBP-
MaRnahmenplane Anlage 12.6.2 Blatter 11, 12 und 13
werden an die gednderte Planung angepasst.

Die Anderungen des MaRnahmenblatts M7 (Anlage
12.1) werden in Austauschblattern eingearbeitet.

Anlage 13 Schall, Erschiitterungen

Die Plandnderungen haben keinen Einfluss auf den
Schallschutz.

Anlage 14 Ingenieurgeologie

Die Planédnderungen haben keinen Einfluss auf die In-
genieurgeologie.

Anlage 15 Hydrologie und Wasserwirt-
schaft

Die Plananderungen haben keinen Einfluss auf die
wasserrechtlichen Tatbestande (Anlage 15.2). Im Erlau-
terungsbericht Entwasserung (Anlage 15.3) werden die
durch die geanderten Einzugsflachen und geadnderten
Entwasserungsanlagen verénderten hydraulischen Be-
rechnungen eingearbeitet.

Die Anderungen der Lehmschlagabdichtung wird in
einem Austauschblatt zum Erldauterungsbericht Hydro-
geologie und Wasserwirtschaft (Anlage 15.1) eingear-
beitet.

Die Anderungen der Entwasserungsanlagen sind in den
geénderten Entwasserungslageplédnen Anlage 154
Blatter 3 und 4 dargestellt. '

Anlage 16 Baulogistik

Die Planadnderungen haben keinen Einfluss auf die
Baulogistik.

Anlage 17 Verwertung und Ablagerung
von Erdmassen

Die Planadnderungen haben keinen Einfluss auf die
Verwertung und Ablagerung von Erdmassen.
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Anhédnge

Anhang 1: Umwelterklarung
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Anhang 1: Umwelterklarung
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Bezeichnung des Vorhabens: NBS Wendlingen-Uim, PFA 2.2; Planénderung "Freie Strecke
Hohenstadt"

[Nr.

Fragen:

Entscheidungsempfehlung (EBA)

[1. Flichen-/ Bodenverbrauch

1a  Werden auRerhalb des Oberbaus mehr als 10 ha Ja [ | & UVP wird empfohlen
neu versiegelt? nein X1 | & Néchste Frage
1b  Werden auBerhalb des Oberbaus mehr als 50 m” ja X | & Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
dauerhaft neu versiegelt? Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
(abweichend davon gelten in einigen Bundeslandern arbeiten und Naturschutzbehorden betei-
abweichende Werte, vgl. Anhang [I-3) ligen. Nachste Frage.
nein [] | = Néchste Frage
1c  Wird im Zuge der Bauarbeiten eine unbefestigte ja [J | =& Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
Fliche von mehr als 100 m? bauzeitlich als Zufahrt, Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
Baueinrichtungsflache, Lager etc. in Anspruch ge- arbeiten und Naturschutzbeh. beteiligen.
nommen? Nachste Frage
nein X | =& Néchste Frage
1d  Finden auBerhalb des Oberbaus Bodenbewegungen ja ]| =& UVP wird empfohlen
im Umfang von mehr als 200 000 m® statt? nein X | =& Néchste Frage
1e  Finden auRerhalb des Oberbaus Bodenbewegungen ja X | & Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
von mehr als 800 m” statt? Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
(abweichend davon gelten in einigen Bundeslandern arbeiten und Naturschutzbeh. beteiligen.
abweichende Werte, vgl. Anhang |I-3) Nachste Frage
Nein []| = Néchste Frage
[ 2. Nichtstoffliche Immissionen |
2a  Kénnen durch das Vorhaben die Grenzwerte der 26. ja [J] & UVP wird empfohlen
BImSchV tiberschritten werden und ist der fragliche
Bereich allgemein zuganglich bzw. Privatgelénde Nein XI | = Néchste Frage
auflerhalb des Betriebsgeldndes?
2b  Kénnen mit dem Vorhaben baubedingt Sprengun- ja O] = Sondergutachten erforderlich. Uber die
gen, erhebliche Erschitterungen oder Larmimmissi- UVP ist nach Vorlage des Gutachtens zu
onen verbunden sein? entscheiden.
nein [X| = Néchste Frage
2c  Kénnen durch das Vorhaben betriebsbedingt erhebli- ja [J| = UVP wird empfohlen
che Larm-/ Erschiitterungsimmissionen entstehen?  nein [X| =&  Néchste Frage.
[ 3. Stoffliche Emissionen/ Unfallrisiken |
3a  Kénnen beim Vorhaben bau- oder betriebsbedingt ja [0} = Die abfallrechtliche Kurzdarstellung
gefahrliche Abfalle anfallen? (Anhang 1I-4) ist vorzulegen. Wenn hier-
durch schéadliche Umwelt- und Gesund-
heitsauswirkungen nicht sicher ausge-
schlossen werden koénnen, wird eine
UVP empfohlen. Zustédndige Behdrde
beteiligen.
Nein X | = Néchste Frage
3b  Kénnen durch bau- oder betriebsbedingte Emissio- ja [J] = UVP wird empfohlen, sofern der Vorha-
nen die Prif-, MaRnahmen- oder Vorsorgewerte bentrager nicht gesondert begriindet,
nach Anhang 2 zur Bundes-Bodenschutz- und Alt- dass erhebliche nachteilige Umwelt-
lastenverordnung Uberschritten werden? auswirkungen nicht zu erwarten sind.
nein [X]| = Néchste Frage.
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[Nr. Fragen: Entscheidungsempfehlung (EBA)
3¢ Konnen durch das Vorhaben schadliche Bodenver-  ja [J| =& Ein Bodengutachten ist vorzulegen.
anderungen, Verdachtsflachen, Altlasten, altlasten- Wenn hierdurch schadliche Umwelt- und
verdéchtige Flachen oder Deponien mobilisiert oder Gesundheitsauswirkungen nicht sicher
veréndert werden? _ ausgeschlossen werden koénnen, wird
(gilt nur fur im Boden verbleibende, belastete Sub- eine UVP empfohlen. Zustandige Beh.
strate. Fur die zu entsorgenden Substrate ist aus- beteiligen.
schlieRlich Frage 3a einschlégig) Nein X | = Néchste Frage
3d  Kann sich durch das Vorhaben die Unfallgefahr ja ] =  UVP wird empfohlen
erhéhen? nein X1 | & Néchste Frage
3e Kann das Vorhaben zu einer erheblichen Erhéhung  ja [J| = UVP wird empfohlen
von Luftverunreinigungen fihren? nein X | & Néchste Frage
{ 4. Uberschreitung sonstiger anlagenbezogener GréRenwerte
4 Werden durch das Vorhaben GréfRen- oder Leis- ja ] =  UVP wird empfohlen
tungswerte nach Anlage 1 zum UVPG uberschritten? Nein X1 | =  Né&chste Frage
| 5. Beeintrichtigungen von Schutzgebieten/ - objekten |
5a Liegt im Wirkraum des Vorhabens ein FFH- Gebiet ja ] =
oder Vogelschutzgebiet? FFH-Vorpriufung bzw. FFH-Vertraglich-
keitspriifung ist durchzuftihren (siehe
Umweltleitfaden Teil 1V). Die erhebliche
Beeintrachtigung eines FFH-Gebietes
macht i. d. R. eine UVP erforderlich.
Alle nach § 3 Abs. 3 UmwRBG aner-
kannten Naturschutzvereinigungen
sind im Zulassungsverfahren im
Rahmen eines Abweichungsverfah-
rens nach § 34 Abs. 3 (ggf.i. V. m.
Abs. 4) BNatSchG zu beteiligen. Dies
gilt auch fiir die Durchfiihrung eines
Plangenehmigungsverfahrens.
Nein XI| =&  Néchste Frage
5b  Findet das Vorhaben in einem ja [J] & UVP wird empfohlen. Auf eine UVP
= Nationalpark, kann in Einvernehmen mit den zustan-
= Naturschutzgebiet, digen Beh. verzichtet werden, wenn die
= Biosphéarenreservat, Beeintrachtigungen gering sind. Ein-
= Wasserschutzgebiet (Zone 1) oder griffsregelung (fur die Kategorien nach
= Nationalen Naturmonument BNatSchG) und Befreiungsvorausset-
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau- zungen sind abzuarbeiten. Der Antrag-
fen? steller muss die entsprechenden
Schutzgebietsverordnungen  vorlegen.
Alle nach § 3 Abs. 3 UmwRBG aner-
kannten  Naturschutzvereinigungen
sind bei Befreiungen von Schutzge-
bietsverordnungen (aufer WSG) zu
beteiligen. Dies gilt auch fiir die
Durchfiihrung eines Plangenehmi-
gungsverfahrens.
Nein X | 9  Néchste Frage
5¢  Findet das Vorhaben in ja XI| =& Eingriffsregelung und Befreiungs-
*  landschaftsschutzgebieten und Biosphérenre- voraussetzungen sind abzuarbeiten. Der
servaten (ohne Kernzonen) Antragsteller muss die jeweiligen Ver-
»  Naturparke (soweit durch Rechtsverordnung ordnungen vorlegen. Mit der zusténdi-
geschtzt) gen Behorde ist abzuklédren, ob beson-
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau- dere einzelfallbezogene Grinde fiir die
fen bzw. kénnen durch das Vorhaben Durchftihrung einer UVP sprechen. Die
*  Naturdenkmale, Naturschutzbehorde ist zu beteiligen.
= geschutzte Landschaftsbestandteile, Nachste Frage
= Biotope nach § 30 BNatSchG Nein [ | =  Né&chste Frage
unmittelbar beeintrachtigt werden?
5d  Findet das Vorhaben in ja XI| =& Mit der zustandigen Behorde abzukla-
= Bodenschutzgebieten, ren, ob besondere einzelfallbezogene
»  Wasserschutzgebieten (aul3er Zone 1) Grinde fur die Durchfiihrung einer UVP
»  Heilquellenschutzgebieten, sprechen. Die Schutzgebietsverordnun-
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[Nr. Fragen: Entscheidungsempfehlung (EBA)
= Schutzgebieten nach dem Bundeswaldgesetz gen und die Befreiungsvoraussetzungen
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau- sind zu priifen. Nachste Frage.
fen? nein []| = Né&chste Frage
5e  Konnen durch das Vorhaben denkmalrechtlich ge- ja [J| = Die Erforderlichkeit einer UVP ist mit der
schiitzte Objekte oder Bereiche in Anspruch ge- zustandigen Behorde abzuklaren. Die
nommen oder unmittelbar beeintrachtigt werden? Befreiungsvoraussetzungen sind zu
’ prifen. Nachste Frage.
Nein X | =& Néchste Frage
| 6. Sonstige Beeintrichtigungen von Schutzgiitern nach § 1 UVPG (soweit nicht unter 1-5 erfasst)
6a Soll einheimische und standortgerechte Vegetation ja (1| = UVP wird empfohlen
auf mehr als 1 ha beseitigt werden? nein [XI| =& Néchste Frage
6b Soll bauzeitlich oder dauerhaft einheimische und ja [ | = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
standortgerechte Vegetation auf mehr als 50 m? besei- Tatbestand  nicht.  Eingriffsregelung
tigt oder zuritick geschnitten werden? abarbeiten und Naturschutzbeh. beteili-
gen. Néachste Frage.
nein[Xl | &  Néchste Frage.
6¢c Koénnen Verbote des § 44 BNatSchG in Hinblick auf  ja [J | = Arenschutzblatter nach Umweltleitfaden,
Europaische Vogelarten oder Arten des Anhangs IV Teil V, sind vorzulegen. Wird eine lokale
der Richtlinie 92/43/EWG verletzt werden? Population nachhaltig beeintréachtigt,
wird eine UVP empfohlen. Néchste Fra-
ge.
Nein X | = Néchste Frage.
6d Kann das Vorhaben die Barrierewirkung fur wandern-  ja [J | = Sind Europédische Vogelarten oder Arten
de oder im Bahnbereich lebende Tiere erhéhen? des Anhangs IV Richtlinie 92/43/EWG
betroffen, Entscheidung wie unter 6c.
Ansonsten Eingriffsregelung abarbeiten
und  Naturschutzbehérde  beteiligen.
Néachste Frage.
Nein X | = Néchste Frage.
6e Kann das Vorhaben tber einen Radius von 500 m ja [J| = Die Notwendigkeit einer UVP ist mit den
hinaus sichtbar sein bzw. kénnen Landschaftselemente Naturschutzbeh. abzuklaren. Sofern
zerstort werden, die tiber 500m hinaus landschaftspra- keine UVP durchgefuhrt wird, ist die
gend wirken Eingriffsregelung anzuwenden. Nachste
und kann das Landschaftsbild im AuBenbereich da- Frage.
durch tiber den Radius von 500m hinaus erheblich neinlX] | & Néchste Frage
beeintrachtigt werden?
6f Kann das Vorhaben tiber das Betriebsgelande der ja [J| = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
Bahn hinaus sichtbar sein bzw. kénnen tiber das Bahn- Tatbestand nicht. Es wird die Abarbei-
gelande hinauswirkende landschaftspragende Elemen- tung der Eingriffsregelung und die Betei-
te beseitigt werden ligung der Naturschutzbeh. empfohlen.
und kann das Landschaftsbild dadurch im AuRenbe- Nachste Frage
reich erheblich beeintrachtigt werden? - nein[X] | & Néchste Frage
6g Ist das Vorhaben ja [ | = Die Erforderlichkeit einer UVP ist mit
= mit Gewasserbenutzungen nach § 9 WHG verbun- den Wasserbehoérden abzuklédren und
den, die Erforderlichkeit der Anwendung der
= nach den Darstellungen einer Gefahren- oder Risiko- Eingriffsregelung ist mit den Natur-
karte (§ 74 WHG) einem Uberflutungsrisiko ausge- schutzbehdrden abzuklaren.
setzt, :
oder lauft das Vorhaben den Vorgaben eines
= Risikomanagementplans (§ 75 WHG) bzw. eines
= Bewirtschaftungsplans (§ 83 WHG)
zuwider?
neinXl | =  Né&chste Frage
6h  Werden innerhalb eines Uberschwemmungsgebietes ja [ | = UVP wird empfohlen
= Flachen versiegelt, Abflusshindernisse vergréRert
= der Retentionsraum vermindert neinX] | &  Néchste Frage
bzw. werden Gewasser verrohrt/ ausgebaut?
6i Werden klimatische Ausgleichsraume/ Luftaustausch- ja [] | =2  UVP wird empfohlen
bahnen in ihrer Funktion erheblich beeintrachtigt? neinX | 2

Néchste Frage

| 7. Sonstige Griinde fiir die Durchfiihrung einer UVP
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[Nr.  Fragen: | Entscheidungsempfehlung (EBA)
7a Liegen sonstige Erkenntnisse vor, die fiir oder gegen ja [J | = gesonderte Angaben prifen und weiter
die Erstellung einer UVP sprechen? mit Endbewertung
nein X | = néchste Frage
7b  Koénnen eine oder mehrere der oben aufgefithrten ja [ | & VermeidungsmaRnahmen bzw. Vorkeh-
Fragen nur unter Berlicksichtigung von Vermei- rungen in Formular 1I-5 prifen. Weiter
dungsmaRnahmen oder sonstiger Vorkehrungen mit mit Endbewertung

,Nein" beantwortet werden? nein X1 | =  weiter mit Endbewertung

Endbewertung: Sofern alle Fragen mit ,nein“ beantwortet wurden, wird nach tiberschlagiger Priifung die Durchfiihrung
einer UVP nicht empfohlen. Der Vorhabentrager kann durch zusatzliche Unterlagen begriinden, dass eine Umweltver-
tréglichkeitspriifung verzichtbar ist.

Zur Beantwortung der Fragen wurde ein Ortstermin durch die Umweltfachkraft durchgefiihrt :

Llja
X nicht erforderlich weil der Bereich der Plandnderung durch laufende Tatigkeiten vor Ort hinlanglich bekannt ist.
Eine Liste der herangezogenen Unterlagen und befragten Behdrden wird beigelegt. ja O

nein [X)

Die Umwelterklarung wurde gem. der Hinweise in  An der Bearbeitung der Umwelterklarung hat als Umweltfachkraft
Anhang Il vollstandig, zutreffend und auf Grund-  (gem&R EBA-Liste) mitgewirkt:
terlagen ausgefllt:

N hdels oo M 6ol Cuanlawer £.5.7648

Datum nterschrift der Umweltfachkraft Ort Datum

J. Miiller Qualifikation (nur externe Fachgutachter):

Dipl.-Geograph
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Einzelfallprifung nach & 3c UVPG (Screening): Erlduterungen zum Formular zur Umwelterklarung
Anhang II-2 (Umwelt-Leitfaden, Eisenbahn-Bundesamt)

Im Folgenden werden die Antworten, die im Formular zur Umwelterklarung (Anhang 11-2) getroffen
wurden, naher erldutert. Des Weiteren werden ergdnzende Erlduterungen in Bezug auf die
zusatzlichen Anforderungen an die Umwelterkldrung aufgrund des gednderten Gesetzes zur
Umweltvertraglichkeitspriifung vom 08.09.2017 dargelegt.

1. Erlduterungen zu den Antworten im Formular zur Umwelterkldrung

Frage Antwort | Erlduterung zur Beantwortung

la nein Durch die Plandnderung werden keine Flachen aulRerhalb des
planfestgestellten Baufeldes in Anspruch genommen.

Innerhalb des planfestgestellten Baufeldes werden Flachen mit einem Umfang
von 930 m? dauerhaft versiegelt, die bisher als Béschungen gestaltet bzw.
lediglich bauzeitlich in Anspruch genommen und anschlieRend
wiederhergestellt werden sollten.

1b ja Der Anteil der dauerhaft versiegelten Flache steigt um 930 m? (vgl. Erlauterung
zu Nr. 1 a).

1'% nein Fur die Plandnderung werden keine Flachen zuséatzlich bauzeitlich in Anspruch
genommen.

1d ja Die Plananderung bewirkt gegentiber der planfestgestellten Losung folgende

Zunahme der Bodenbewegungen:

- zusatzlicher Aushub flr die Techniknische (einschl. Baugrubenaushub)
ca.2.000 m?

- Zusétzlicher Abtrag Einschnittsbéschungen ca. 2.500 m?3

le nein s.0., Erlduterungzuld

2a nein Mégliche Auswirkungen auf das Uberschreiten von Grenzwerte gem. BImSchV
wurden bereits im planfestgestellten Vorhaben beriicksichtigt. Durch die
Plandnderung @ndern sich diese nicht.

2b nein Die geplante Anderung umfasst keine zusatzlichen Sprengungen und keine
damit verbundenen erheblichen Erschiitterungen oder Larmimmissionen.

2¢c nein Die Plananderung wirkt sich nicht auf die betrieblichen Ablaufe aus.
3a nein Die Plananderung wirkt sich nicht auf den Anfall gefahrlicher Abfalle aus.
3b nein Die Plandnderung wirkt sich nicht auf Emissionen aus.

3c nein Im Bereich der Plananderung werden keine belasteten Boden angetroffen.
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Frage

Antwort

Erlduterung zur Beantwortung

3d

nein

Die Unfallgefahr erhoht sich durch die Plandnderung nicht. Im Gegenteil wird
der Sicherheitsstandard fir die Bewaltigung von Notféllen verbessert.

3e

nein

Die Luftverunreinigung erhéht sich durch die Plandnderung nicht.

nein

Durch die Plandanderung werden keine Flachen aulRerhalb des
planfestgestellten Baufeldes in Anspruch genommen. Somit werden keine
GrolRenwerte nach Anlage 1 zum UVPG lberschritten.

5a

nein

Der Planénderungsbereich liegt auerhalb von Natura 2000-Gebieten.
Die Plananderung fiihrt zu keiner signifikanten Erhohung der baubedingten
Wirkungen gegenuber der planfestgestellten Losung.

5b

nein

Das Vorhaben liegt nicht innerhalb eines der unter 5b genannten
Schutzgebiete.

5i¢

ja

Das Vorhaben findet im Landschaftsschutzgebiet ,,Albhochflachen um
Hohenstadt und Drackenstein mit Oberem Gosbachtal” statt. Mogliche
Auswirkungen auf dieses Landschaftsschutzgebiet wurden bereits im
planfestgestellten Vorhaben beriicksichtigt. Durch die Plandnderung erhéhen
sich diese Auswirkungen nicht. Die Plandnderung lauft der Schutzverordnung
des Landschaftsschutzgebiets daher nicht zuwider.

5d

ja

Das Vorhaben findet im Wasserschutzgebiet ,Krahensteigquelle — Bad
Ditzenbach/Gosbach” statt. Mdgliche Auswirkungen auf dieses
Wasserschutzgebiet wurden bereits im planfestgestellten Vorhaben
berucksichtigt. Durch die Plananderung erhéhen sich diese Auswirkungen nicht.
Die Plananderung lauft der Schutzverordnung des Wasserschutzgebiets daher
nicht zuwider.

5e

nein

Mogliche Beeintrachtigungen denkmalrechtlich geschiitzter Objekte wurden
bereits im planfestgestellten Vorhaben beriicksichtigt. Im Bereich, in welchem
die Plandnderung stattfindet, ergeben sich keine zuséatzlichen
Beeintrachtigungen denkmalrechtlich geschiitzten Objekte oder Bereiche.

6a

nein

Die Beseitigung von einheimischer und standortgerechter Vegetation wurde
bereits im planfestgestellten Vorhaben berticksichtigt. Durch die Plananderung
werden keine Flachen auBerhalb des planfestgestellten Baufeldes in Anspruch
genommen (vgl. Erlauterung zu Nr. 1 a).

6b

nein

Durch die Plandnderung werden keine Flachen auBerhalb des
planfestgestellten Baufeldes in Anspruch genommen. Innerhalb des
planfestgestellten Baufeldes werden Flachen mit einem Umfang von 930 m?
dauerhaft versiegelt, die bisher als Boschungen gestaltet bzw. lediglich
bauzeitlich in Anspruch genommen und anschlieRend wiederhergestellt
werden sollten (s. Nr. 1 b). Weitere 260 m? werden dauerhaft als Béschungen
gestaltet, die bisher lediglich bauzeitlich in Anspruch genommen und
anschlieRend wiederhergestellt werden sollten Die Auswirkungen auf die
Eingriffs-/Ausgleichs-Bilanz werden dargelegt.
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Frage Antwort | Erlduterung zur Beantwortung

6¢ nein Die mogliche Verletzung von Verboten des § 44 BNatSchG wurde bereits im
planfestgestellten Vorhaben beriicksichtigt. Durch die Plananderung ergeben
sich keine zusétzlichen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande, da keine
Flachen auRerhalb des planfestgestellten Baufeldes in Anspruch genommen
werden.

6d nein Durch die Plandnderung ergeben sich keine zusatzlichen Barrierewirkungen fir
wandernde Tiere.

6 eund | nein Die geplanten Anderungen stellen aufgrund ihrer geringen Ausdehnung keine
6 f erhebliche Belastung fiir das Landschaftsbild dar. Dariiber hinaus liegen die
geplanten Anderungen zum groRen Teil (Techniknische, Rettungsweg) im
Tunnelvoreinschnitt und sind daher nur eingeschrankt einsehbar.

6g nein Die Plananderung hat keine Auswirkungen auf die wasserrechtlichen Belange.
Es wird nur die Lage der Entwdsserungseinrichtungen an die gednderte
Oberleitungsplanung angepasst, nicht jedoch die abzuleitende Wassermenge

gedndert.
6h nein Das Vorhaben liegt nicht innerhalb eines Uberschwemmungsgebietes.
6i nein Die Plandanderung hat keine signifikanten Auswirkungen auf das Klima. Zudem

hat das Vorhaben keinen Siedlungsbezug, so dass Auswirkungen auf
Ausgleichsrdume und Luftaustauschbahnen auszuschlieBen sind.

7a nein Es liegen keine sonstigen Erkenntnisse vor, die fiir oder gegen die Erstellung
einer UVP sprechen.

7b nein Die mit ,,nein” zu beantwortenden Fragen kdnnen alle ohne die
Bertiicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen oder sonstiger Vorkehrungen
mit ,nein“ beantwortet werden.

4 Fragen werden mit ,ja“ beantwortet. 2 davon beziehen sich auf die Lage der Plandnderung in
einem Landschafts- und einem Wasserschutzgebiet. Da die moglichen Auswirkungen auf diese
Schutzgebiete bereits im planfestgestellten Vorhaben beriicksichtigt wurden und durch die
Plananderung nicht erhéht werden, ergibt sich daraus nach Auffassung des Vorhabentragers jedoch
kein Grund fir die Durchfiihrung einer UVP.

Auch die Fragen 1 b und 1 d werden mit ,,ja“ beantwortet. Eine UVP-Pflicht leitet sich daraus jedoch
gemall Umwelt-Leitfaden nicht ab. Die Eingriffsregelung wird im Erlduterungsbericht abgearbeitet. Es
wird aufgezeigt, dass der vergroRerte Eingriffsumfang durch die bereits planfestgestellten Ausgleichs-
und Ersatzmafnahmen abgedeckt wird.

Aus Sicht des Vorhabentragers ist eine Umweltvertraglichkeitspriifung verzichtbar.

Hinsichtlich verwendeter Daten und Literatur wird auf das Literaturverzeichnis der
Planfeststellungsunterlagen verwiesen. :
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2. Erganzende Erlduterungen in Bezug auf die zusétzlichen Anforderungen des geénderten
UVPG von 2017

Das Gesetz iber die Umweltvertraglichkeitsprifung wurde durch Artikel 2 des Gesetzes vom

8. September 2017 gedndert. Das gednderte Gesetz stellt zusatzliche Anforderungen an die
Einzelfallprifung (§ 5 UVPG). Das seitens des Eisenbahnbundesamtes zur Verfiigung gestellte
Formular zur Umwelterkldrung ist noch nicht an diese zusatzlichen Anforderungen angepasst. Daher
werden nachfolgend die neuen, zusatzlich zu betrachtenden Schutzgiiter/ Auswirkungen gemaR dem
gednderten UVPG behandelt.

Auswirkung auf das Schutzgut Flache
Die Auswirkungen der Plananderung auf das Schutzgut Fldche werden als nicht erheblich eingestuft.

So werden keine Flachen auRerhalb des planfestgestellten Baufeldes in Anspruch genommen.
Innerhalb des planfestgestellten Baufeldes werden Flachen mit einem Umfang von 930 m? dauerhaft
versiegelt, die bisher als Boschungen gestaltet bzw. lediglich bauzeitlich in Anspruch genommen und
anschliefend wiederhergestellt werden sollten. Weitere 260 m? werden dauerhaft als Boschungen
gestaltet, die bisher lediglich bauzeitlich in Anspruch genommen und anschlieRend wiederhergestellt
werden sollten Diese zusatzliche Inanspruchnahme ist im wesentlichen durch die Verbesserung von
Sicherheitsstandards begriindet (Rettungsweg, GSM-R-Anlagen, Rettungszufahrt, Abdichtung
Entwdasserung). ‘

Die Auswirkungen der veranderten Flacheninanspruchnahme auf die Eingriffs-/Ausgleichs-Bilanz
werden im Erlduterungsbericht dargelegt.

Auswirkung auf das Schutzgut Klimawandel
Die Plananderung tragt weder kurz- noch langfristig zum Klimawandel bei. Sehr kleinflachig kann es

zu einer lokal starkeren Erwarmung durch Sonneneinstrahlung im Bereich der zuséatzlich versiegelten
Flachen kommen. Diese Auswirkungen werden jedoch als nicht signifikant eingeschétzt. Eine globale
Auswirkung auf das Klima der Region ist definitiv auszuschlieRen.

Auswirkung von Betrieblichen Abféllen
Es fallen keinerlei betriebliche Abfélle an.

Auswirkung von Rickstdnden und Emissionen
Es fallen keinerlei bedeutsame Riickstdnde oder Emissionen an.

Auswirkungen von Risiken schwerer Unfélle sowie Risiken des Vorhabens

Es sind keinerlei bedeutsame Risiken schwerer Unfélle mit der Plananderung verbunden. Es gehen
keinerlei bedeutsame Umweltgefahren oder Risiken von der Plandnderung aus. Im Gegenteil wird
eine weitere Verbesserung der Sicherheitsstandards bei etwaigen Unféllen erreicht.

Auswirkung von kumulativen Wirkungen
Aufgrund der geringen Ausdehnung der Plananderung und ihrer Beschrankung auf das

planfestgestellte Baufeld sind keine nennenswerten kumulativen Wirkungen mit anderen
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bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten zu erkennen, die sich negativ auswirken
koénnten.

Insgesamt ist festzustellen, dass es mit der beantragten Plandnderung zu keinen erheblichen
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter gemaR dem gednderten UVPG kommen wird.

Nach Auffassung der Vorhabentragerin besteht fir die vorliegende Plandnderung keine Pflicht zur
Durchfiihrung einer Umweltvertréglichkeitspriifung gemaR §§ 1, 5, 9 des gednderten Gesetztes zur
Umweltvertraglichkeitsprifung vom 08.09.2017
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