Anhang lI-2: Formular zur Umwelterklarung
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Nur zut Information

Bezeichnung des Vorhabens: PFA2.1ab / Planinderungsverfahren Artenschutz

[Nr.

Fragen:

Entscheidungsempfehlung (EBA)

[1. Flichen-/ Bodenverbrauch

1a  Werden auf3erhalb des Oberbaus mehr als 10 ha Ja [ | =& UVP wird empfohlen
neu versiegelt? nein [X = Néchste Frage
1b  Werden auRerhalb des Oberbaus mehr als 50 m” ja []| = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
dauerhaft neu versiegelt? Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
(abweichend davon gelten in einigen Bundeslandern arbeiten und Naturschutzbehérden betei-
abweichende Werte, vgl. Anhang 11-3) ligen. Nachste Frage.
nein X | =& Néchste Frage
1¢  Wird im Zuge der Bauarbeiten eine unbefestigte ja [J| = Eine UVP-Pilicht ergibt sich aus diesem
Flache von mehr als 100 m? bauzeitiich als Zufahrt, Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
Baueinrichtungsflache, Lager etc. in Anspruch ge- arbeiten und Naturschutzbeh. beteiligen.
nommen? Nachste Frage
nein =  Nichste Frage
1d  Finden auBerhalb des Oberbaus Bodenbewegungen ja (1| = UVP wird empfohlen
im Umfang von mehr als 200 000 m° statt? nein X1 | & Néchste Frage
1e  Finden auferhalb des Oberbaus Bodenbewegungen ja (]| = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
von mehr als 800 m® statt? Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
(abweichend davon gelten in einigen Bundeslandern arbeiten und Naturschutzbeh. beteiligen.
abweichende Werte, vgl. Anhang 11-3) Nachste Frage
Nein [ | & N&chste Frage
| 2. Nichtstoffliche Immissionen |
2a  Kénnen durch das Vorhaben die Grenzwerte der 26. ja [1]| = UVP wird empfohlen
BImSchV (berschritten werden und ist der fragliche
Bereich allgemein zuganglich bzw. Privatgelande Nein =»  Né&chste Frage
aufllerhalb des Betriebsgelandes?
2b  Koénnen mit dem Vorhaben baubedingt Sprengun- ja O] = Seondergutachten erforderlich. Uber die
gen, erhebliche Erschiitterungen oder Larmimmissi- UVP ist nach Vorlage des Gutachtens zu
onen verbunden sein? entscheiden.
nein [X1| = Néchste Frage
2c  Koénnen durch das Vorhaben betriebsbedingt erhebli- ja [J| = UVP wird empfohlen
che Larm- / Erschiitterungsimmissionen entstehen?  nein =  Né&chste Frage.
| 3. Stoffliche Emissionen/ Unfallrisiken |
3a Konnen beim Vorhaben bau- oder betriebsbedingt ja [J| = Die abfallrechtiche Kurzdarstellung
gefahrliche Abfalle anfallen? (Anhang [I-4) ist vorzulegen. Wenn hier-
durch schadliche Umwelt- und Gesund-
heitsauswirkungen nicht sicher ausge-
schlossen werden konnen, wird eine
UVP empfohlen. Zustdndige Behdrde
beteiligen.
Nein X1 | = Néchste Frage
3b  Konnen durch bau- oder betriebsbedingte Emissio- ja 1| = UVP wird empfohlen, sofern der Vorha-
nen die Priif, MalRnahmen- oder Vorsorgewerte bentrager nicht gesondert begriindet,
nach Anhang 2 zur Bundes-Bodenschutz- und Alt- dass erhebliche nachteilige Umwelt-
lastenverordnung tiberschritten werden? auswirkungen nicht zu erwarten sind.
nein [X1| = Né&chste Frage.
3c  Konnen durch das Vorhaben schadliche Bodenver-  ja [1| = Ein Bodengutachten ist vorzulegen.
anderungen, Verdachtsflachen, Altlasten, altlasten- Wenn hierdurch schadliche Umwelt- und
verdachtige Flachen oder Deponien mobilisiert oder Gesundheitsauswirkungen nicht sicher
verandert werden? ausgeschlossen werden kdnnen, wird
(gilt nur fiir im Boden verbleibende, belastete Sub- eine UVP empfohlen. Zustandige Beh.
strate. Fir die zu entsorgenden Substrate ist aus- beteiligen.
schlielRlich Frage 3a einschlagig) Nein X1 | & Néchste Frage
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[ Nr. _ Fragen: | Entscheidungsempfehlung (EBA)
3d Kann sich durch das Vorhaben die Unfallgefahr ja [] = UVP wird empfohlen
erhéhen? nein K | & Né&chste Frage
3e  Kann das Vorhaben zu einer erheblichen Erhéhung  ja 1] = UVP wird empfohlen
von Luftverunreinigungen flihren? nein B4 | < Néchste Frage
|4. Uberschreitung sonstiger anlagenbezogener GroBenwerte
4 Werden durch das Vorhaben GréRen- oder Leis- ja = = UVP wird empfohlen
tungswerte nach Anlage 1 zum UVPG iiberschritten? Nein [X] | = Néchste Frage
| 5. Beeintrichtigungen von Schutzgebieten/ - objekten
5a Liegt im Wirkraum des Vorhabens ein FFH- Gebiet ja I
oder Vogelschutzgebiet? FFH-Vorpriifung bzw. FFH-Vertraglich-
keitspriifung ist durchzufiihren (siehe
Umweltleitfaden Teil IV). Die erhebliche
Beeintrachtigung eines FFH-Gebietes
macht i. d. R. eine UVP erforderlich.
Alle nach § 3 Abs. 3 UmwRBG aner-
kannten Naturschutzvereinigungen
sind im Zulassungsverfahren im
Rahmen eines Abweichungsverfah-
rens nach § 34 Abs. 3 (ggf. i. V. m.
Abs. 4) BNatSchG zu beteiligen. Dies
gilt auch fiir die Durchfiihrung eines
Plangenehmigungsverfahrens.
Nein [1| =» Néchste Frage
5b  Findet das Viorhaben in einem ja (1| & UVP wird empfohlen. Auf eine UVP
= Nationalpark, kann in Einvernehmen mit den zustan-
= Naturschutzgebiet, digen Beh. verzichtet werden, wenn die
=  Biosphdrenreservat, Beeintrachtigungen gering sind. Ein-
= Wasserschutzgebiet (Zone 1) oder griffsregelung (fiir die Kategorien nach
= Nationalen Naturmonument BNatSchG) und Befreiungsvorausset-
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau- zungen sind abzuarbeiten. Der Antrag-
fen? steller muss die entsprechenden
Schutzgebietsverordnungen  vorlegen.
Alle nach § 3 Abs. 3 UmwRBG aner-
kannten  Naturschutzvereinigungen
sind bei Befreiungen von Schutzge-
bietsverordnungen (auBer WSG) zu
beteiligen. Dies gilt auch fiir die
Durchfiihrung eines Plangenehmi-
gungsverfahrens.
Nein [X] | =& N&chste Frage
5¢  Findet das Vorhaben in ja XI| & Eingriffsregelung und  Befreiungs-
= |Landschaftsschutzgebieten und Biospharenre- voraussetzungen sind abzuarbeiten. Der
servaten (ohne Kernzonen) Antragsteller muss die jeweiligen Ver-
= Naturparke (soweit durch Rechtsverordnung ordnungen vorlegen. Mit der zustandi-
geschiitzt) gen Behorde ist abzuklaren, ob beson-
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau- dere einzelfallbezogene Griinde fiir die
fen bzw. kénnen durch das Vorhaben Durchfiihrung einer UVP sprechen. Die
= Naturdenkmale, Naturschutzbehérde ist zu beteiligen.
= geschiiizte Landschaftsbestandteile, Nachste Frage
= Biotope nach § 30 BNatSchG Nein []| =& Néchste Frage
unmittelbar beeintréchtigt werden?
5d  Findet das Vorhaben in ja (1] & Mit der zustindigen Behorde abzukli-
= Bodenschutzgebieten, ren, ob besondere einzelfallbezogene
= Wasserschutzgebieten (auBer Zone 1) Griinde fiir die Durchfiihrung einer UVP
= Heilquellenschutzgebieten, sprechen. Die Schutzgebietsverordnun-
= Schutzgebieten nach dem Bundeswaldgesetz gen und die Befreiungsvoraussetzungen
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau- sind zu prufen. Nachste Frage.
fen? nein [XI| =» Né&chste Frage
5e  Konnen durch das Vorhaben denkmalrechtlich ge- ja [J| = Die Erforderlichkeit einer UVP ist mit der
schiitzte Objekte oder Bereiche in Anspruch ge- zustandigen Behorde abzuklaren. Die
nommen oder unmittelbar beeintrachtigt werden? Befreiungsvoraussetzungen sind zu
prifen. Nachste Frage.
Nein X | = Né&chste Frage
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[Nr. Fragen: ] Entscheidungsempfehlung (EBA)
[ 6. Sonstige Beeintréichtigungen von Schutzgiitern nach § 1 UVPG (soweit nicht unter 1-5 erfasst) I
6a Soll einheimische und standortgerechte Vegetation ja 1| = UVP wird empfohlen
auf mehr als 1 ha beseitigt werden? nein [X]| = Néchste Frage
6b Soll bauzeitlich oder dauerhaft einheimische und ja [J | = Eine UVP-Pilicht ergibt sich aus diesem
standortgerechte Vegetation auf mehr als 50 m? besei- Tatbestand nicht.  Eingriffsregelung
tigt oder zuriick geschnitten werden? abarbeiten und Naturschutzbeh. beteili-
gen. Nachste Frage.
neinX] | =  N&chste Frage.
6c  Koénnen Verbote des § 44 BNatSchG in Hinblick auf  ja X1 | & Artenschutzblitter nach Umweltleitfaden,
Européische Vogelarten oder Arten des Anhangs [V Teil V, sind vorzulegen. Wird eine lokale
der Richtlinie 92/43/EWG verletzt werden? Population nachhaltig beeintrachtigt,
wird eine UVP empfohlen. Nachste Fra-
ge.
Nein [[] | =& Néchste Frage.
6d Kann das Vorhaben die Barrierewirkung fiir wandern-  ja [0 | = Sind Europaische Vogelarten oder Arten
de oder im Bahnbereich lebende Tiere erhéhen? des Anhangs IV Richtlinie 92/43/EWG
betroffen, Entscheidung wie unter 6c.
Ansonsten Eingriffsregelung abarbeiten
und Naturschutzbehérde beteiligen.
Nachste Frage.
Nein [X1 | = Né&chste Frage.
6e Kann das Vorhaben Uber einen Radius von 500 m ja [1| = Die Notwendigkeit einer UVP ist mit den
hinaus sichtbar sein bzw. kénnen Landschaftselemente Naturschutzbeh. abzukldren. Sofern
zerstort werden, die iber 500m hinaus landschaftspra- keine UVP durchgefiihrt wird, ist die
gend wirken Eingriffsregelung anzuwenden. Nachste
und kann das Landschaftsbild im AuRenbereich Frage.
dadurch (iber den Radius von 500m hinaus erheblich nein[X] | = Néchste Frage
beeintréchtigt werden?
6f Kann das Vorhaben (iber das Betriebsgeléande der ja [ | = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
Bahn hinaus sichtbar sein bzw. kdnnen lber das Bahn- Tatbestand nicht. Es wird die Abarbei-
gelande hinauswirkende landschaftsprégende Elemen- tung der Eingriffsregelung und die Betei-
te beseitigt werden ligung der Naturschutzbeh. empfohlen.
und kann das Landschaftsbild dadurch im AuRenbe- Nachste Frage
reich erheblich beeintréchtigt werden? nein | =& Né&chste Frage
6g Ist das Vorhaben ja [ | = Die Erforderlichkeit einer UVP ist mit
= mit Gewasserbenutzungen nach § 9 WHG verbun- den Wasserbehorden abzuklaren und
den, die Erforderlichkeit der Anwendung der
= nach den Darstellungen einer Gefahren- oder Risiko- Eingriffsregelung ist mit den Natur-
karte (§ 74 WHG) einem Uberflutungsrisiko ausge- schutzbehorden abzuklaren.
setzt,
oder lduft das Vorhaben den Vorgaben eines
= Risikomanagementplans (§ 75 WHG) bzw. eines
= Bewirtschaftungsplans (§ 83 WHG)
zuwider?
neind | & Néchste Frage
6h  Werden innerhalb eines Uberschwemmungsgebietes ja [] | = UVP wird empfohlen
= Flachen versiegelt, Abflusshindernisse vergréfiert
= der Retentionsraum vermindert nein[X] | = Néchste Frage
bzw. werden Gewdsser verrohrt/ ausgebaut?
6i Werden klimatische Ausgleichsrdume/ Luftaustausch- ja || =  UVP wird empfohlen
bahnen in ihrer Funktion erheblich beeintrachtigt? neinX] | =  Néchste Frage
[7. Sonstige Griinde fiir die Durchfiihrung einer UVP |
7a Liegen sonstige Erkenntnisse vor, die flr oder gegen ja [J | = gesonderte Angaben priifen und weiter
die Erstellung einer UVP sprechen? mit Endbewertung
nein [XI | ® néchste Frage
7b  Koénnen eine oder mehrere der oben aufgefiihrten ja [0 | & VermeidungsmaBnahmen bzw. Vorkeh-
Fragen nur unter Berticksichtigung von Vermei- rungen in Formular [I-5 priifen. Weiter
dungsmalnahmen oder sonstiger Vorkehrungen mit mit Endbewertung
.Nein" beantwortet werden? nein = weiter mit Endbewertung
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Endbewertung: Sofern alle Fragen mit ,nein” beantwortet wurden, wird nach (Uberschlagiger Priifung die Durchflihrung
einer UVP nicht empfohlen. Der Vorhabentréger kann durch zusatzliche Unterlagen begriinden, dass eine Umweltver-
tréglichkeitspriifung verzichtbar ist.
%.II’ Beantwortung der Fragen wurde ein Ortstermin durch die Umweltfachkraft durchgefiihrt :

ja
L1 nicht erforderlich weil
Eine Liste der herangezogenen Unterlagen und befragten Behérden wird beigelegt. ja O

nein X

Die Umwelterklérung wurde gem. der Hinweise in An der Bearbeitung der Umwelterklarung hat als Umweltfachkraft
Anhang Il vollstandig, zutreffend und auf Grund-
lage der Antragsunterlagen ausgefiillt:

(}

.....................................................................

Projektleilér

Qualifikation (nur externe/Fachgutachter):



DB PROJEKT STUTTGART-ULM GMBH

ABS/NBS Stuttgart-Augsburg, Bereich Wendlingen - Ulm S21

PFA 2.1a/b Wendlingen - Kirchheim, Plandnderungsverfahren ,Anpassung Artenschutz®
Ergénzung 1 zum Erlauterungsbericht LBP, Umwelterklarung

PFA 2.1.ab / Plandnderungsverfahren

Artenschutz (Belange Zauneidechse)

Einzelfallpriifung nach § 3c UVPG (Screening)
Beiblatt zur Erlauterung gem. Punkt 7 des Formulars zur Umwelterklarung

Gegenstand der Plandnderung sind ausschlieRlich Aspekte des Artenschutzes.

Die vorliegende Plandnderung ist nicht geeignet, weitreichende und nachhaltige Auswirkun-
gen auf die Schutzgiiter gem. §2 UVPG zu entfalten. Die Durchfiihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitspriifung ist nicht ersichtlich.

Beschreibung Vorhaben
Im Zuge der Vorbereitung der BaumaRnahmen im Bereich Wendlingen (Westportal Tunnel-

bauwerk, AbriR der Bonickerhéfe sowie einzelner Gebaude in der Otto-Heinrich-StralRe, Ein-
richtung von BE-Flachen usw.) haben in 2015 durchgefiihrte Kartierungen ergeben, dass
Reptilienarten (Zauneidechse) betroffen sind. Es kommt zum Verlust von Lebensraumen
(Fortpflanzungsstatten, Nahrungshabitate). Fir die Eidechsen wurden artenschutzrechtliche
Gutachten erstellt sowie AusgleichsmaRnahmen (FCS und CEF) konzipiert.

Auswirkungen auf Schutzgiter
Es sind keine bedeutsamen Auswirkungen auf die Schutzgiiter Mensch & Wasser sowie die

weiteren Schutzgiter zu erwarten.

Einzelheiten kénnen den beigefiigten Anlagen des Plandnderungsantrags entnommen wer-
den.

Insgesamt ist festzustellen, dass sich mit der beantragten Planénderung die Auswirkungen
des Vorhabens auf die Schutzgiiter gem. § 2 UVPG gegeniiber der Planfeststellung nicht
auswirken werden.

Nach Auffassung der Vorhabentrdgerin besteht fiir die vorliegende Plandnderung daher kei-
ne Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung nach den §§ 3e Abs. 1 Nr.
2, 3¢, 3a UVPG.

Stand 17.02.2016



DB PROJEKT STUTTGART-ULM GMBH

ABS/NBS Stuttgart-Augsburg, Bereich Wendlingen - Ulm S21

PFA 2.1a/b Wendlingen - Kirchheim, Plandnderungsverfahren »~Anpassung Artenschutz*
Ergénzung 1 zum Erléuterungsbericht LBP, Umwelterklarung

Einzelfallpriifung nach § 3c UVPG (Screening):
Erlduterungen zum Formular zur Umwelterklirung Anhang II-2

Im Folgenden werden die Antworten bzw. Einschétzungen, die im Formular zur Umwelterkli-
rung (Anhang II-2) getroffen wurden, naher erldutert.

Frage Antwort Stellungnahme Bemerkung

Nr.

la nein Es kommt nicht zur Versiegelungen von mehr als 10 ha, da es sich
um ein Vorhaben im Bereich Artenschutz (Umsiedelung von Zau-
neidechsen sowie Neuerrichtung von Brutstitten fiir Vogel) han-
delt.

1b nein Es kommt nicht zur Versiegelungen von mehr als 50 qm ha, da es
sich um ein Vorhaben im Bereich Artenschutz (Umsiedelung von
Zauneidechsen) handelt.

1c nein In der vorgelegten Plananderung kommt es nicht zu einer weiteren
Ausdehnung der Baustelleneinrichtungsfliche bzw. zu einer bau-
zeitliche bedingten Inanspruchnahme unbefestigter Flichen. Die
Errichtung der Habitatelemente (Steinhaufen, Sandlinsen) zur Auf-
wertung von Lebensraumen fiir Zauneidechsen stellen keine Ver-
siegelung da. Das Ausbringen der Habitatelemente wird die ent-
sprechenden Fldchen nur kurzzeitig betreffen.

1d nein In der vorgelegten Plandnderung kommt es nicht zu einer weiteren
Ausdehnung der Bodenbewegungen.

le nein In der vorgelegten Plandnderung kommt es nicht zu einer weiteren
Ausdehnung der Bodenbewegungen.

2a nein Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf die Grenzwerte der
BImScHV.

2b,c nein

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf baubedingte Geriusch-
und Erschiitterungsimmissionen.

Stand 17.02.2016



DB PROJEKT STUTTGART-ULM GMBH

ABS/NBS Stuttgart-Augsburg, Bereich Wendlingen - Ulm 521

PFA 2.1a/b Wendlingen - Kirchheim, Plandnderungsverfahren ,Anpassung Artenschutz®
Ergénzung 1 zum Erlauterungsbericht LBP, Umwelterklarung

Frage
Nr.

Antwort

Stellungnahme Bemerkung

3a

nein

In der vorgelegten Planidnderung fallen keinerlei gefdhrliche Abfdlle
an.

3b

nein

In der vorgelegten Plandnderung kommt es nicht zu einer Verlet-
zung des Bundesbodenschutzgesetzes bzw. der Altlastenverord-
nung.

3€

nein

Es sind keine altlastenverdéchtige Flachen vorhanden.

3d

nein

In der vorgelegten Plandnderung kommt es nicht zu einer Erho-
hung der Unfallgefahr.

nein

Es kommt nicht zu einer Erhéhung der Luftverunreinigungen.

nein

Es werde keine UVP-GroRen iiberschritten.

5a

ja

Das Vorhabensgebiet befindet sich teilweise bzw. randlich im Natu-
ra 2000-Gebiet ,Vorland der mittleren Schwébischen Alb®.

Mit der geplanten Anlage von MaRnahmenflachen fiir die Umsied-
lung von Zauneidechsen im Zuge des Vorhabens PFA 2.1 a/b
Wendlingen - Kirchheim sind keine relevanten Wirkungen auf das
Vogelschutzgebiet 7323-441 ,Vorland der mittleren Schwabischen
Alb“ verbunden, da es sich hierbei um die Umsetzung von Aus-
gleichsmaRnahmen handelt, die durch die Anlage von Habitatele-
menten auf Griinflichen sowie der zusdtzlichen Einsaat einer
Ackerfliche mit Regiosaatgut zu einer Erhéhung der Strukturviel-
falt, einer Erhdhung des Nahrungsangebots durch Insekten sowie
dem Erhalt von Obstbdumen und die dauerhaft vorgesehene Pfle-
ge der Flichen (regelmaRige Mahd und Freistellung der Habi-
tatelemente) zu einer Aufwertung der Lebensrdaume fihren. Es
kommt zu keinen baubedingten, anlagebedingten bzw. betriebsbe-
dingten Beeintrichtigungen der Erhaltungsziele der fir das
Schutzgebiet gelisteten Vogelarten.

Die Durchfithrung einer NATURA2000-Vertraglichkeitsstudie ist
nicht erforderlich.

5b

nein

Das Vorhaben liegt nicht in einem derartigen Schutzgebiet.

Stand 17.02.2016



DB PROJEKT STUTTGART-ULM GMBH

ABSINBS Stuttgart-Augsburg, Bereich Wendlingen - Ulm S21

PFA 2.1a/b Wendlingen - Kirchheim, Plandnderungsverfahren ,Anpassung Artenschutz
Erganzung 1 zum Erlduterungsbericht LBP, Umwelterklarung

Frage
Nr.

Antwort

Stellungnahme Bemerkung

5iC

ja

Das Vorhaben liegt im bzw. randlich zum Landschaftsschutzgebiet
~Wendlingen am Neckar” (1.16.084) sowie ,Kirchheim unter Teck®
(1.16.063).

Die Plandanderung ,Artenschutz‘ wird keinerlei Auswirkungen auf
die Schutzzwecke des LSG bedingen. Die Einbringung von Steinen
und Sand (§ 5, Abs. 2, Nr. 4 der Schutzgebietsverordnung) in Form
von Steinriegeln und Sandlinsen steht nicht im Zusammenhang mit
einer wirtschaftlichen Nutzung oder der Beseitigung von Abfillen
steht, sondern erhéht die Lebensraumeignung fiir eine im Natur-
raum vorkommende Art erhéhen soll. Die Errichtung einer Einfrie-
dung (§ 5, Abs. 2, Nr. 2 der Schutzgebietsverordnung) in Form des
Reptilienschutzzauns ist nur voriibergehend vorgesehen und dient
nicht der dauerhaften Unterbrechung von Tierbewegungen, son-
dern lediglich der EingewShnung der umgesiedelten Zauneidech-
sen.

Vorsorglich wird eine pauschale Befreiung der Schutzgebietsver-
ordnung des LSG ,Kirchheim unter Teck® beantragt.

Eine Pflicht zur Durchfiihrung einer UVP ergibt sich dadurch nicht.
Auch ist die Eingriffsregelung nicht abzuarbeiten.

5d

nein

Das Vorhaben liegt nicht in einem derartigen Schutzgebhiet.

5e

nein

Es werden keine denkmalgeschiitzten Objekte in Anspruch ge-
nommen, da bis auf die Errichtung der Sandlinsen (ca. 1 m Boden-
tiefe) keinerlei Eingriffe in den Boden erfolgen.

nein

Es wird keinerlei Vegetation zurtickgeschnitten werden.

6b

nein

Es wird keinerlei Vegetation zuriickgeschnitten werden.

Stand 17.02.2016



DB PROJEKT STUTTGART-ULM GMBH

ABS/NBS Stuttgart-Augsburg, Bereich Wendlingen - Ulm S21

PFA 2.1a/b Wendlingen - Kirchheim, Plananderungsverfahren ,Anpassung Artenschutz*
Ergénzung 1 zum Erlduterungsbericht LBP, Umwelterklarung

Frage Antwort Stellungnahme Bemerkung

Nr.

6c ja Es kdnnen Verbote gemaR § 44 BNatSchG verletzt, da Fortpflan-
zungsstatten von Reptilien (Zauneidechse) dauerhaft bzw. tempo-
rér fir Bauflachen entfernt werden. Aktuelle Kartierungen (in 2015)
haben ergeben, dass deutlich mehr Zauneidechsen im Baufeld
vorhanden sind, die umgesiedelt werden miissen. Als Ausgleich
werden verschiedene FCS-MaRnahmen ergriffen (z.B. Umsiedlung
von Zauneidechse; Bereitstellung von Ersatzlebensrdumen). Da bei
der Zauneidechse der Eintritt des Verbotstathbestandes trotz Kom-
pensationsmaBnahmen vollstédndig verhindert werden kann, wird
ein Antrag auf Ausnahme gemaR § 45 BNatSchG gestellt.

6d nein Es kommt nicht zu einer Barrierewirkung durch das Vorhaben ,Ar-
tenschutz®.

6 ef nein Es kommt zu keinerlei Beeintrdchtigungen des Landschaftshildes
im AuRenbereich.

6g, h nein Es kommt nicht zu einer Beeintrachtigung jeglicher Gewasserty-
pen.

6i nein Es kommt nicht zu einer Beeintrachtigung des Luftaustausches.

7a nein Es gibt keine Erkenntnisse, die fir die Durchfiihrung einer UVP
sprechen.

7b nein Keine der mit NEIN beantworteten Fragen konnte nur durch Ver-

meidungsmalnahmen oder sonstige Vorkehrungen entsprechend
beantwortet werden.

Stand 17.02.2016






Anhang I1-5: VermeidungsmaRBnahmen gem. § 3c UVPG (zu Frage 7b)

Bezeichnung des Vorhabens: ABS/NBS Stuttgart-Augsburg, Bereich
Wendlingen, Kirchheim-Ulm, Plandnderung Artenschutz_Eidechsen im

PFA 2.1ab und PFA 2.1c

1. VermeidungsmafRnahmen

Die Durchfiihrung der folgenden MaRnahmen wird zugesagt:

Kurzbezeichnung Vermeidungsmalin. Schutzgut Nahere Darstellung in Anlage...
der MaRnahme zu Frage ......
S/CEFI19.1-2B 6¢c Tiere/Pflanzen | Erlauterungsbericht.
Zauneidechse | LBP (Anlage 12.1.B)
S/CEFI9.1-3B 6cC Tiere/Pflanzen | Erlduterungsbericht.
Zauneidechse | LBP (Anlage 12.1.B)
S/CEFIl9.1-16B |6c Tiere/Pflanzen | Erliuterungsbericht.
Zauneidechse | LBP (Anlage 12.1.B)
S/CEFIl9.1-17B |6¢C Tiere/Pflanzen | Erlduterungsbericht.
Zauneidechse | LBP (Anlage 12.1.B)
A/FCS1i9.1-13B |6¢ Tiere/Pflanzen | Erliuterungsbericht.
A/FCS1i9.1-14 B Zauneidechse | LBP (Anlage 12.1.B)
A/FCS19.1-15 B

Bitte erginzen Sie bei Bedarf weitere Tabellenzeilen.

Hinweis: Alle Vermeidungs- oder VerminderungsmafBnahmen, deren Durchfiihrung sich
nicht ohne weiteres aus Normen, Richtlinien etc. ableiten lassen, sondern einer
projektbezogenen Planung oder Konkretisierung bediirfen, sind in den Antragsunterlagen
im erforderlichen Detaillierungsgrad darzustellen.

2. Umweltfachliche Bauiiberwachung

Es wird die Festsetzung einer generellen Umweltfachlichen Bauliberwachung vorgeschlagen:

[Jja X nein

Es wird die Festsetzung einer speziellen Umweltfachlichen Bauliberwachung vorgeschlagen:

ja (bitte ein Fachgebiet auswahlen) [] nein

Die spezielle Umweltfachliche Bauiiberwachung dient ausschlieBlich zur Uberwachung des

folgenden Fachgebiets:

[] Immissionsschutz (Stofflich/ nicht stofflich)

[] Bodenschutz/ Abfall
[[] Gewasserschutz
Naturschutz

! Es kann nur ein Thema ausgewahlt werden; sind mehrere Schutzaspekte kontrollbedirftig, ist eine generelle Umweltfachliche
Bauiiberwachung erforderlich. Bei UVP-pflichtigen Vorhaben ist regelmaRig eine generelle Umweltfachliche Bauiiberwachung fiir alle
Themenbereiche erforderlich. Sofern in der Planrechtsentscheidung eine weitergehende Eingrenzung des Uberwachungsbedarfs

vorgenommen wird, gehen diese vor.




...................................................................................................................................

Datum [ Unterschrift Projektleiter Datum / Unterschrift Umweltfachkraft



