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Plangenehmigung gemaB § 18 Abs. 1 AEG i. V. m. § 74 Abs. 6 VwWVIG flir das Vorhaben Bahnslrom!ectungen 510 und 511" in

den Gemeinden Amstetten und Lonsee, Az.: 591ppw/095-2020#027 vom 07.07.2021

Auf Antrag der DB Energie GmbH, vertreten durch die DB Projekt Stuttgart-Uim GmbH (Vor-
habentragerin) erldsst das Eisenbahn-Bundesamt nach § 18 Abs. 1 Aligemeines Eisenbahn-
gesetz (AEG)i. V. m. § 74 Abs. 6 Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) folgende

Plangenehmigung

A  Verfiigender Teil

A.1 Genehmigung des Plans

Der Plan fiir das Vorhaben ,Bahnstromleitungen 510 und 511" in den Gemeinden

Amstetten und Lonsee im Landkreis Alb-Donau-Kreis wird mit den in dieser planungs-

rechtlichen Zulassungsentscheidung aufgefiihrten Nebenbestimmungen genehmigt.

Das Vorhaben hat im Wesentlichen Ahderungen an bestimmten Masten der Bahnstrom-
leitung {(BSL) 510 (Mast. Nr. 91 bis 94) und der BSL 511 (Mast Nr. 1) zum Gegenstand
sowie Natur- bzw. Artenschutzmalnahmen, zu denen die vorliegende Planung Anlass

gibt..

A.2 Planunterlagen

Der Plan besteht aus den folgenden Unterlagen:

Anlage 'Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
C 1 Erlauterungsbericht | genehmigt
Stand 29.05.2020 (29 Seiten)
2 Ubersichtsplan und Ubersichtslageplan
2.1 Ubersichtskarte nur zur In-
Stand 29.05.2020 (Mafistab 1:25.000) formation
2.2 'Ubersichtslageplan nur zur In-
Stand 29.05.2020 (Mafistab 1:2.000) formation
3 Lageplan _ genehmigt
Stand 29.05.2020 (Mafstab 1:2.000) ,
4 Bauwerksverzeichnis genehmigt
Stand 29.05.2020 (3 Seiten) =
5 Grunderwerbsplan '|genehmigt
Stand 29.05.2020 (Mafistab 1:2.000)
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Anlage Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
'8 Grunderwerbsverzeichnisse
6.1 Grunderwerbsverzeichnis — Amstetten genehmigt
Stand 29.05.2020 (2 Seiten) )
. 6.2 Grunderwerbsverzeichnis — Lonsee genehmigt
Stand 29.05.2020 (1 Seite)
7 Tabellarische Ubersicht zu den Masten nur zur In--
' Stand 29.05.2020 (1 Seite) formation
8 Landschaftspflegerischer Begleitplan genehmigt
Stand 30.04.2021 (75 Seiten) ]
8.1 MaBnahmenblatter genehmigt
Stand 15.06.2021 (36 Seiten) K
8.2.1 ‘Bestands- und Konfliktpian nur zur In-
' Stand 29.05.2020 (Mafstab 1:1.250) formation
8.2.2 | MaRlnahmenplan genehmigt
Stand 29.05.2020 (Malistab 1:1.250) ‘
8.3.1 Antrag auf Waldumwandlung gem. §§ 9 bis 11 LWaldG | nur zur In-
Stand 29.05.2020 (2 Seiten) - | formation
8.3.2 Ubersichtskarte zur Waldumwandlung nur-zur In-
Stanid 29.05.2020 (MaRstab 1:1.000) formation
9 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag nur zur In-
Stand 29.05.2020 (80 Seiten) formation
10 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung nur zur In-
: 'Stand 29.05.2020 (81 Seiten) formation
10.1 Ubersichtskarte nur zur In-
, Stand 29.05.2020 (MaRstab 1:150.000) formation

Anderungen, die sich wahrend des Plangenehmigungsverfahrens ergeben haben, sind

in den Planunterlagen in der Farbe Blau kenntlich gemacht.

A.3 Konzentrationswirkung

Durch die Plangenehmigung wird die Zuléssigkeit des Vorhabens einschlieRlich der not-

wendigen FolgemaBnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm beriihrten

offentlichen Belange festgestelit; neben der Plangenehmigung sind andere behérdliche

Entscheidungen, insbesondere éffentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Er-

laubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen nicht erforderlich (§ 18
Abs. 1 AEG . V. m. § 74 Abs. 6 Satz 2 Halbsatz 1 VWVAG i. V. m. § 75 Abs. 1 VWV/IG).

Seite 4 von 49




Plangenshmigung gemaB § 18 Abs. 1 AEG L. V. m. § 74 Abs. 6 VWVfG fiir das Vorhaben ,Bahnstromleitungen 510 und 511“ in
den Gemeinden Amstetten und Lonsee, Az.; 591ppw/095-20204027 vom 07.07.2021 i

A.4 Nebenbestimmungen

A.41 Abfallwirtschaft, Altlasten und nac.hsorgender Bodenschutz

Bei der Umsetzung des im Kapitel 10.7 der Planunterlage 1 beschriebenen Konzepts

zur Entsorgung von Aushub- und Abbruchmaterialien ist die die Altablagerung ,AA

Lehrhau I, Amstetten-Reutti“ zu beachten, die sich im Nordosten des Flurstiicks
Nr. 249 in der Gemarkung Arristette_n (Flachen-Nr. 01066-000) befindet und die im
Bodenschutz- und Altlastenkataster (BAK) mit der Bewertung ,B (Belassen) — Entsor-

gungsrelevanz* eingetragen ist (siehe Ifd. Nr. 5.1 der Planunterlagen 5 und 6.1).

A42 Naturschutz- und Landschaftspflege.

A4.21 Ergﬁnzénde MaBRnahmen

A4.211

Umweltfachliche Bauiiberwachung

Die Vorhabentrégerin ist verpflichtet, bei der Ausfiihrungsplanung und Umsetzung
des Vorhabens eine umWeItfachIiche Bauiiberwachung fiir die FachriChtUngen Bo-
den/Abfall und Naturschutz hinzuzuziehen und zwar nach den MaRgaben des
~Umwelt-Leitfadens zur eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmi-
gung sowie fiir Magnetschwebebahnen - Teil VII: Umweltfachliche Bauiiberwa-
chung® des Eisenbahn-Bundesamtes.

A.4.2.2 Landschaftspflegerischer Ausfiihrungs- und Pflegeplan

Ad.2.2.1

Ad4222

Aufstellung des Plans

Fiir alle im landschaftspflegerischen Begleitplan (vgl. Planunterlage 8) vorgesehe-
nen MaRnahmen hat die Vorhabentrégerin in Abstimmung mit der zusténdigen Un-
teren und Hoheren Naturschutzbehorde einen Iandschaﬂspﬂegeﬁschen'Ausfi]h-
rungs- und Pflegeplan (LAP) zu erstellen. In diesem sind alle weiteren zur Ausfiih-
rung bzw. Umsetzung erforderlichen MaRnahmen zu konkretisieren. Der LAP um-
fasst auch das Pflegekonzept fir die Mafinahmen. Soweit der LAP forstwirtschaft-
liche Belange berlihrt, ist das Konzept mit der Unteren Forstbeh6rde abzustimmen.

Umsetzung des Plans

Die Fléchen fir die neu zu schaffenden Tieriebensrdume und Vegetationsstruktu-
ren sind entsprechend des LAP geméaf} Abschnitt A.4.2.2.1 dieser Plangenehmi-
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A4.23

A4.2.4

gung herzurichten und zu pflegen. Die Umsetzung der KompensationsmafRnah-
men und Fortschreibung der Zielvorgaben ist im Zuge der Ausfiihrungsplanung
und des spéteren Biotopmanagements vorzunehmen und mit der Unteren Natur-
schutzbehdrde abzustimmen. Soweit der LAP forstwirtschaftliche Belange berihrt,
ist die Umsetzung auch mit der Unteren Forstbehtrde sowie mit zustandigen Re-

vierleitung abzustimmen.

Beginn und Abschluss der Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen
sind der zusténdigen Unteren Naturschutzbehdrde sowie dem Eisenbahn-Bundes-
amt, AuRenstelle KarlsruhelStuttgart, anzuzeigen. Soweit die im Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan vdrgesehenen MaRknahmen keinen Zeitpunkt fiir deren
Durchfiihrung en-thaltén, sind die Kompensations- und Gestaltungsmaftnahmen
bis spétesténs ein Jahr nach Abschluss der BaumaRnahmen umzusetzen.

Bericht iiber die Durchfiihrung von LBP-MaRnahmen

Die frist- und sachgerechte Durchfiihrung der Vermeidungs- sowie der festgesetzten
Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen einschlieRlich der erforderlichen Unterhaltungs-
mafRnahmen ist zu dokumentieren. Die geméR § 17 Abs. 7 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) an.z'ufeltigenden Protokolle sind innerhalb von zwei Wochen nach Fer-
tiggestellung des Vorhabens der zusténdigen Unteren und Hdheren Naturschutzbe-
horde zuzuleiten. Den Fachbehdrden ist eine Abnahme der MalRnahmen vorbehalten. .

Kompensationsverzeichnis (Okofizichenkataster)

Die im landschaftspflegerischen Begleitplan genannten Ausgleichs- und Ersatzmaf3-
nahmen sind in das 6ffentlich einsehbare Kompensationsverzeichnis des Landés Ba-
den-Wiirttemberg aufzunehmen. Einen Monat nach Bestandskraft der Entscheidung
hat die Vorhabentrégerin der jeweiligen ortlich zustindigen unteren Naturschutzbe-
hérde die hierfiir notwendigen Angaben unter Verwendung elektronischer Vordrucke
gemal § 5 Kompensationsverzeichnisverordnung Baden-Wiirttemberg (KompVzVO)
zu {ibermitteln.
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A43 Imm.issionsschutz

A.4.3.1 Schutz vor baubedingten Schallimmissionen

A.4.3.1.1 AVV-Baularm

A4.3.1.2

Bei der Durchfiihrung des Vorhabens sind die Bestimmungen der ,Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baul&rm —Gerguschimmissionen—*
(AVV-Bauldrm) anzuwenden.

Immissionsschutzbeauftragter

Die Vorhabentrégerin hat fir die Zeit der Bauausfiihrung einen unabhéngigen an-
erkannten Sachverstindigen fiir Lirm- und E'rschi]ttérungsfragen als Immissions-
schutzbeauftragten nach den Mafgaben des ,Umwelt-Leitfadens zur eisenbahn-
rechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie fiir Magnetschwebebah-
nen - Teil VII: Umweltfachliche Bauliberwachung” einzusetzen.

Digser hat die Bauarbeiten immissionstechnisch zu iiberwachen und erfordérliche
Minderungs- bzw. Schutzmafinahmen zu veranlassen (siehe insb. Kapitel 9.3.3
der Planunterlage 1 sowie Ziffer 4.1 der AVV-Bauldrm zzgl. der fachtechnischen

-Hinweise zu den MaRnahmen zur Minderung des Baulérms nach Anlage Nr. 5 die-

ser Vorschrift). Die Determinanten der Entscheidung mit Blick auf die Veranlas-
sung einzelner MaRnahmen sind die Ergebnisse durchgefihrier Messungen, die
Dauer der Uberschreitung der maRgeblichen Immissionsrichtwerte der AVV Bau-
larm, die plangegebene Vorbelastung als Fremdgerdusch .S.d. Ziffer 4.1 Satz 3
der AVV Bauldrm, bau- und eisenbahnbetriebliche Zwinge sowie sonstige Be-
lange des &ffentlichen Schienenverkehrs.

Der Immissionsschutzbeauftragte hat auch als Ansprechpartner fiir die durch die
baubedingten Immissionen betroffene Bevolkerung zu dienen bzw. zu deren Vor-
abihformation bei bevorstehenden Beléstigungen zur Verfugung zu stehen. Name
und Erreichbarkeit des Verantwortlichen sind dem Eisenbahn-Bundesamt, der zu-
standigen Unteren Immissionsschutzbehdrde und den Anliegern rechtzeitig vor
Baubeginn mitzuteilen. Die Vorhabentragerin hat sicherzustellen, dass fiir die Zei-
ten der Abwesenheit des Immissionsschutzbeauftragten ein gLeichwertigef An-

sprechpartner zur Verfligung steht.
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A.4.3.2 Schutz vor baubedingten Erschiitterungsimmissionen

A.4.3.21 Einwirkungen auf Menschen in Gebéuden

A.4.3.2.1.1

A4.3.21.2

Mindestabstinde zur Einhaltung der Anhaltswerte der DIN 4150 Teil 2

Rechtzeitig vor Beginn erschiitterungsintensiver Bauarbeiten sind auf Grund-
lage der detaillierten Bauablaufpianung fachgutachterlich zunéachst diejenigen
Abstéinde zur Bebauung zu ermitteln, ab denen keine Uberschreitungen der
einschlagigen Anhaltswerte der DIN 4150 Teil 2 erwartet werden kénnen.

MaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Erschiitterungsimmissionen

Kdnnen im Zuge der Umsetzung der BaumaBnahme die nach Abschnitt
A.4.3.2.1.1 ermittelten Mindestabsténde im Einzelfall nicht eingehalten werden,
sind geeignete Maftnahmen zur Verminderung der baubedingten Erschiitte-
rungsimmissionen zu priifen und umzusetzen. Hierzu sind insbesondere solche
MafRnahmen zu priifen und umzusetzen, auf die in Ziffer 6.5.4.3 der DIN 4150
Teil 2 verwiesen wird. Die Verantwortung tiber die Priifung und Umsetzung von
MaRnahmen zur Verminderung der baubedingten Erschltterungsimmissionen
trégt der in Abschnitt A.4.3.1.2 benannte Immissionsschutzbeauftragte.

A.4.3.22 Einwirkungen auf bauliche Anlagen

A.4.3.2.21

A.4.3.2.22

Mindestabstinde zur Ein‘haltung der Anhaltswerte der DIN 4150 Teil 3

Rechtzeitig vor Beginn erschiitterungsintensiver Bauarbeiten sind auf Grund-
lage der detaillierten Bauablaufplanung 'fachgutachterlich zunéchst diejenigen
Abstinde zur Bebauung oder sonstiger schutzwlrdiger Objekte wie etwa erd-
verlegte Rohrleitungen zu ermitteln, ab denen keine Uberschreitungen der ein-
schldgigen Anhaltswerte der DIN 4150 Teil 3 erwartet werden kénnen bzw.

leichte Schaden an Bauten ausgeschlossen werden.
MaRBnahmen zum Schutz vor baubedingten Erschiitterungsimmissionen

Kénnen im Zuge der Umsetzung der Baumalnahme die nach Abschnitt
A.4.3.2.2.1 ermittelten Mindestabstinde im Einzelfall nicht eihgehalten werden,
sind geeignete MaRnahmen zur Verminderung der baubedingten Erschiitte-
rungsimmissionen zu priifen und umzusetzen. Hierzu sind insbesondere solche
MafRnahmen zu prifen und umzusetzen, auf die im Anhang E der DIN 4150
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A4.3.2.23

A43.224

A4.3.2.25

Teil 3 verwiesen wird. Die Verantwortung iiber die Prifung und Umsetzung von
MafRnahmen zur Verminderung der baubedingten Erschiitterungsimmissionen

tragt der in Abschnitt A.4.3.1.2 benannte Immissionsschutzbeauftragte.
Beweissicherungsmessungen

Ist eine Einhaltung der Mindestabsténde nach Abschnitt A.4.3.2.2.1 nicht mbg-
lich, sind rechizeitig vor Beginn erschiltterungsintensiver Bauarbeiten Beweis-
sicherungsmessungen -vorzunehmen, um die auftretenden Erschitterungen
messtechnisch zu erfassen und zu (berwachen. Die Verantwortung (iber die
Auswahl der Gebsude, Bauten und sonstiger schutzwiirdiger Objekte wie etwa
erdverlegte Rohrleitungen trégt der in Abschnitt A.4.3..1 .2 benannte Immissions-
schutzbeauftragte. Die Prifung und Umsetzung von MaRnahmen zur Vermin-
dérung der baubedingten Erschitterungsimmissionen gemaly Abschnitt
A.4.3.2.2.2 entbindet nicht von der Verpflichtung, Beﬁveis'sicherungsrﬁess’ungen
durchzuflhren.

Information der Eigentiimer und Nutzer

Soweit bereits leichte Schiaden an baulichen Anlagen im Zuge der Durchfiih-
rung der BaumaRnahme nicht ausgeschlossen werden kdnnen und Schutz-
mafRnahmen erforderlich werden (vgl. Ziffer 4.5 Satz2 und 3 der DIN'4150 Teil 3
sowie die einschldgige Anmerkung in den Tabellen 1 und 4 der Norm), sind die
Eigentumer und Nutzer von Geb#uden rechtzeitig und nachweislich iiber die
Besonderheit der Situation zu informieren (mdgliche Betroffenheiten, vorgese-

hene Sc_hut;vorkehrungen). ‘
Beeintrichtigung der Standsicherheit von Gebéuden

Bauverfahren, bei denen — nach der Einschétzung des im Abschnitt A.4.3.1.2
benannten Immissionsschutzbeauftragten — eine Veminderung des Ge-
bréuchswertes von baulichen Anlagen in Form einer Beeintrachtigung der
Standsicherheit von Gebauden oder einer Beeintrachtigung der Tragfahigkeit
der Decken nicht ausgeschlossen werden kann (vgl. Ziffer 4.5 Satz 1 der DIN
4150 Teil 3}, dirfen keine Anwendtjng finden.
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A.4.3.3

A.4.4

A4.41

A4.42

A4.5

Schutz vor anlagebedingten Immissionen durch elektromagnetische Felder

.Die Vorhabentrégerin hat vor der Inbetriebnahme der Anlagen, von denen Umwelt-

einwirkungen durch elektrische, magnetische und elektromagnetische Felder auSge-
hen, den Nachweis zu erbringen, dass die Grenzwerte i.8.d. § 3 Abs. 1i.V.m. Anhang
1a der 26. BImSchV eingehalten werden. Der Nachweis ist der Unteren Immissions-
_schut_zbéhc‘irde unaufgefordert mindestens 4 Wochen vor der inbetriebnahme der An-

_lagen und dem Eisenbahn-Bundesamt auf Verlagen zur Verfiigung zu stellen.

Leitungstriger
Vorerkundung

Vor Beginn von Abbruch-, Hoch-, Tief- und Erdbauarbeiten sind Lage, Art und Zu-
stand vorhandener Leitungen im Baufeld festzustellen. MaRgeblich ist bei der Fest-
stellung der Leitungen nicht ausschliél&lich der direkt in Anspruch genommene raum-
lich abgrenzbare Baubereich, sondern der Aktionsradius der Wirkungen einer Bau-
maRnahme auf vorhandene Leitungen. Hierzu sind von den betroffenen Versorgungs-
unternehmen durch das ausfiihrende Bauunternehmen rechtzeitig vor Baubeginn, ak-
tuelle Leitungsauskinfte fur den geplanten Baubereich einzuholen. Dabei ist zumin-
dest folgende Stelle zu beriicksichtigen:

» Heidelberg Manufacturing Deutschland GmbH

Auf die mogliche Erschiitterungsempfindlichkeit erdverlegter Rohrleitungen und die
diesbeziiglich verfligten Regelungen wird verwiesen (siehe Abschnitt A.4.3.2 dieser
Genehmigung).

Abstimmung der Ausfiihrungsplanung

Die Ausfiihrungsplanung der BaumaRnahmen ist mit den Leitungstrégern abzustim-
men, insbesondere soweit es deren Interesse betrifft, dass der Leitungsbestand und
der Leitungsbetrieb durch die BaumafRnahmen nicht geféhrdet und Leituhgstrégern
ein Zugang zu ihren Leitungen ermdglicht wird.

Vollzugskontrolle -

Baubeginn und Fertigstellung des Vorhabens sind dem Eisenbahn-Bundesamt, Au-
Renstelle Karlsruhe/Stuttgart, Sachbereich 1, schriftlich anzuzeigen. Dazu sind die
vom Eisenbahn-Bundesamt zur Verfligung gesteliten Vordrucke zu verwenden. Mit
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der Fertigstellungsanzeige ist von der Vorhabentrégerin zu erkléren, dass diese die
mit der Plangenehn'iigung zugelassenen BaumaBnahmen ordnungsgemaf durchge-
fithrt und alle auferiegten Nebenbestimmungen erflillt hat. Sofern einzelne Nebenbe-
stimmungen noch nicht erfillt wurden, ist dies von der Vorhabentragerin im Vordruck

gesondert aufzufiihren und zu begriinden.

A.5 Hinweise

A.5.1

A.5.2

A.5.3

Wasser

Bei der Umsetzung des Bauvorhabens sind die Vorgaben der Rechtsverordnung des
Regierungsprésidiums Tt‘]bin_gen vom 16.04.2015 far das Wasserschutzgebiet ,Do-

-nauried-Hiirbe" zu beachten.

Anhaltspunkte fiir schidliche Bodenverinderungen oder Altlasten

Der Verursacher einer schr‘.-idliéhen Bodenverénderung oder Altlast, dessen Gesamt-
rechtsnachfolger, der Gruhdétiickseigentﬂmer und der Inhaber der tatséchlichen Ge-
walt {iber ein Grundstiick sind gema® § 3 Abs. 1 des Gesetzes zur Ausfiihrung des
Bundes-Bodenschutzgesetzes (LBodSchAG) verpflichtet, offenkundige Anhalts-
punkte daflr, dass eine schadliche Bodenveranderung oder Altlast vorliegt, unver-

ziiglich der zusténdigen Bodenschutz- und Altiastenbehdrde mitzuteilen.
Erfordernis einer verkehrsrechtlichen Anordnung

Vor dem Beginn von Arbeiten, die sich auf den Strallenverkehr auswirken, miissen
die Unternehmer — die Bauunternehmer unter Vorlage eines Verkehrszeichenplans —
von der zusténdigen Behorde gemél!.l § 45 Abs. 6 der Strallenverkehrs-Ordnung
(StVO) Anordnungen nach den Absitzen 1 bis 3 der Verordnung dariiber einholen,
wie ihre Arbeitsstellen abzusperren und zu kennzeichnen sind, ob und wie der Ver-
kehr, auch bei teilweiser StraBensperrung, zu beschrénken, zu leiten und zu regeln
ist, ferner ob und wie sie gesperrte Straften und Umleitungen zu kennzeichnen haben.
Sie haben diese Anordnungen zu befolgen und Lichtzeichenanlagen zu bedienen.

A.6 Entscheidung tiber Einwendungen, Forderungen, Hinweise und Antriige

Die Einwendungen der Betroffenen und der sonstigen Einwender sowie die von Behér-
den und Stellen ge&uferten Fordérungen, Hinweise und Antrége werden zuriickgewie-
sen, soweit ihnen nicht entsprochen wurde oder sie sich nicht auf andere Weise erledigt
haben.
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A.7 Sofortige Vollziehung

Die Plangenehmigung ist kraft Gesetzes sofort vollziehbar.

A.8 Gebiihr und Auslagen

Die Gebilhr und die Auslagen fir das Verfahren trégt die Vorhabentragerin. Die Hohe
der Gebiihr und der Auslagen wird in einem gesonderten Bescheid festgesetzt.
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Begriindung

B.1 Sachverhalt

B.1.1

B.1.2

Gegenstand des Vorhabens

Das Vorhaben hat im Wesentlichen Anderungen an bestimmten Masten der

Bahnstromleitung (BSL) 510 (Mast. Nr. 91 bis 94) und der BSL 511 (Mast N. 1} zZum
Gegenstand sowie Natur- bzw. Artenschutzmaltnahmen, Zu denen die vorliegende

Planung Anlass gibt.

Die Anderungen.an den einzelnen Masten im Hinblick auf die Verschiebung des
Standorts in der Flache, die Anderung der Hohe der Mastspitze und der Traverse
sowie die Anderung der Grofte der Bodenaustrittsflache kdnnen der Planunterlage 7
entnommen werden. Angaben zu Zuwegungen und zu temporaren Baustelleneinrich-
tungsflachen sind im Kapitel 10.2 der Planunterlage 1 beschrieben. Im Ubrigen wird
auf die bautechnischen Festlegungen in den Planunterlagen verwiesen, die Bestand-
teil des genehmigten Plans sind {vgl. Abschnitt A.2 dieser Genehmigung}).

Verfahren

.Die DB Energie GmbH, vertreten durch die DB Projekt Siutlgart-Uim GmbH (Vorha-

bentragerin) hat mit Schreiben vom 13_._08.2020.,'(32.' G.016000970, eine Entschei-

'dung nach §18Abs.1 AEG i.V.m. §74 Abs.6 VWVIG fiir das Vorhaben

,,Bahnstromleitungen 510 und 511" in den Gemeinden Amstetten und Lonsee bean-
tragt. Der Antrag ist am 18.08.2020 beim Eisenbahn-Bundesamt, AuBenstelle Karls-
ruhe/Stuttgart, eingegangen..

Mit Schreiben vom 08.10.2020 ist die Vorhabentragerin um eine Uberarbeitung der

Planunterlagen gebeten worden. Die (iberarbeiteten Planunterlagen sind nach zwei-

maliger Fristverlingerung mit Schreiben vom 27.11.2020, eingegangen am
30.11.2020, der Plangenehmigungsbehdrde wieder vorgelegt worden..

Mit verfahrensleitender Verfiigung vom 03.12.2020, Az. 591ppw/095-2020#027 hat
das Eisenbahn-Bundesamt nach Eingang aller erforderlicher Unterlagen bzw. Anga-
ben der Vorhabentrégerin zum V_orhaben festgestellt, dass fiir das gegenstandliche
Vorhaben keine Verpﬂibhtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung
besteht (§ 5 Gesetz tiber die Umweltvertréglichkeitspriifung (UVPG)).
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Das Eisenbahn-Bundesamt hat im Plangenehmigungsverfahren mit Schreiben vom
03.12.2020 folgende Trager offentlicher Belange (TOB) mit Fristsetzung zum
22.01.2021 um Stellungnahme gebeten.

Lfd Nr. | Bezeichnung

Gemeinde Amstetten

Gemeinde Lonsee

Landratsamt Alb-Donau-Kreis

Regierungsprasidium Tubingen

Bundesnetz'agentur

O AN

Sachbereich 6 des Eisenbahn-Bundesamtes

Die in der vorstehenden Tabelle unter der Nummem 1 und 5 aufgefiihrten TOB be-
teiligten sich im Verfahren mit keiner Stellungnahme. Die in der vorstehenden Tabelle
mit der Nummer 2 aufgefiihrie TOB erteilte zu der beantragten Planung ihr Einver-
nehmen. Die iibrigen in der vorstehenden Tabelle aufgefiihrten TOB machten Anre-

gungen oder stimmten dem Plan unter Auflagen zu. .

Die Plangenehmigdngsbehérde hat der Vorhabentrégerin die eingegangenen Stel-
lungnahmen nach dem Zeitpunkt'des Fristablaufs unter'Beacht_ung interner Postlauf-
zeiten mit Schreiben vom 26.01.2021 zur Erwiderung vorgelegt. Die Vorhabentrégerin
hat die Stellungnahmen mit Schreiben vom 04.03.2021 erwidert und mit Schreiben
vom 24.06.2021 Uberarbeitete Planunterlagen letztmalig wiedervorgelegt, nachdem
sie die Plangenehmigungsbehdrde mit Schreiben vom 09.04.2021 und 13.04.2021
{iber einen verbleibenden Nachbesserungsbedarf an den Planunterlagen informierte.

B.2 Verfahrensrechtliche Bewertung

B.2.1

Rechtsgrundlage

Re'chtsgrundlagé fir die vorliegende planungsrechtliche Entscheidung ist § 18 Abs. 1
AEGi.V.m. § 74 Abs. 6 VwVfG; Betrieb_sanlagen der Eisenbahn einschlieftlich der
Bahnstromfernleitungen dirfen nur gebaut oder geandert werden, wenn der Plan zu-
vor festgestellt worden ist. Bei der Planfgststellung sind die von dem Vorhaben be-
riihrten ffentlichen und privaten Belange éinschlié[&lich‘ def Umweltvertraglichkeit im
Rahmen der Abwégung zu bérUcksichtigen. An Stelle eines Planfeststellungsbe-
schlusses kann geman § 18b AEGi. V. m. § 74 Abs. 6 VWVAG eine Plangenehmigung
erteilt werden, wenn
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B.2.2

B.3

o Rechte anderer nicht oder nur unwesentlich beeintréchtigt werden oder die Be-
troffenen sich mit der Inanspruchnahme ihres Eigentums oder eines anderen
Rechts schriftlich einverstanden erklért haben,

* mit-den Trégern &ffentlicher Belange, deren Aufgabenbereich berihrt wird, das
Benehmen hergestellt worden ist und

» nicht andere Rechtsvorschriften eine Offentlichkeitsbeteiligung vorschreiben, die
den Anforderungen des § 73 Abs. 3 Satz 1 und Absatz 4 bis 7 VWVIG entspre-

chen muss.
Die Voraussetzungen fur die Plangenehmigung des Vorhabens liegen vor.
Zustindigkeit

Geman § 3 Abs. 1 Satz 1 Ziffer 1 und Abs. 2 Gesetz liber die Eisenbahnverkehrsver-
waltung des Bundes (BEVVG) ist das Eisenbahn-Bundesamt fir den Erlass einer pla-
-nungsrechtlichen Entscheidung nach § 18 Abs. 1 AEGi. V.m. § 74 Abs. 6 VWVIG fir
Betriebsanlagen von Eisénbahnen des Bundes zusténdig. Das Vorhaben bezieht sich
auf technische Anlagen der Vorhabentrégerin (vgl. Spalte 5 der Planunterlage 4).

Umweltvertraglichkeit

Nach dem Gesetz iiber die Umweltvertréglichkeitspriifung (UVPG) sind die dort in Bezug
genommenen Vorhaben einem sogenannten Screening-Verfahren zu unterziehen (einer

‘Vorpriifung des Einzelfalles, ob zur Genehmigung des Vorhabens eine Umweltvertrag-

lichkeitspriifung durchzufiihren ist). Vorliegend handelt sich um ein Anderungsvorhaben
geméB § 2 Abs. 4 Nr. 2b) UVPG, das der allgemeinen Vorprifung gemaf § 9 Abs. 3,
Abs. 4i. V. m. § 7 UVPG unterliegt. Daher war eine allgemeine Vorpriifung des Einzel-
falles nach § 5 Abs. 1 Satz 1 UVPG durchzufiihren. Die Aﬂéwirkungen des Vorhabens
auf die in § 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzgiiter wurden von der Vorhabentragerin

dargestellt. Wegen weiterer Einzelheiten wird auf die Planunterlagen verwiesen.

Das Eisenbahn-Bundesamt hat nach Eingang aller erforderlicher Unterlagen bzw. An-
gaben der Vorhabentrdgerin zum Vorhaben mit verfahrensleitender Verfiigung vom
03.12.2020, Az. 591ppw/095-2020#027, festgestellt, dass von dem Vorhaben unter Be-
riicksichtigung der in Anlage 3 zum UVPG aufgefiihrten Kriterien keine erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen, so dass eine Verpflichtung zur Durchfiih-

rung einer Umweltvertréglichkeitspriifung nicht besteht.
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B.4 Materiell-rechtliche Wiirdigung des Vorhabens

B.4.1

B.4.2

Planrechtfertigung

‘Die Baumalinahme -di'ent konzeptionell der elektrotechnischen Verbindung des Un-

terwerks Merklingen mit dem Unterwerk Amstetten, die wiederum in einem Zusam-
menhang mit der Bewaltigung der Energietransportaufgaben steht, die beim Betrieb
der Neu- und Ausbaustrecke Stuttgart — Augsburg prognostiziert werden. Die daraus
resultierende Aufnahme zusétzlicher Stromkreise ist auf den Bestandsmasten aus-
weislich der Darstellung der Vorhabentrégerin aus statischen Griinden nicht méglich.
Der mit dem Vorhaben verfolgte Zweck lasst sich insoweit nur durch eine Ander‘un}g
der bestehenden Anlage erreichen, wie sie in der beantragten technischen Planung
zum Ausdruck kommt.

Das Vorhaben dient folglich dem Aligemeinwohl. An der Zulassung besteht ein offent-
liches Interesse, es ist mithin ,veminftigerweise geboten” im Sinne des Fachpla-
nungsrechts.

Variantenentscheidung

Die Vorhabentrégerin hat sich im Zuge der Entwurfsplanung grundsatzlich mit der

Frage nach Planvarianten auseinandergesetzt.

Dabei sah sie sich mit dem Umstand konfrontiert, dass sich die Planung an den vor-
handenen Gebietspriagungen der einzelnen Maststandorte mit den von ihnen ausge-
henden Vorbelastungen zum Bestand orientieren muss. Diese wiederum ist durch die
planungsrechtlichen Zulassuhgsentscheidungen fur die Bahnstromleitungen 510 und
511 vorgegeben. Die Trassierungsplanung wurde daher im Wesentlichen unter dem
Gesichtspunkt der Situationsgebundenheit des Eigentums zu Lasten der betroffenen
Grundstiicke durchbefi]hrt. Mit Blick auf die gewahlte Planvariante drangen sich der
Vorhabentragerin. unter Beachtung &ffentlicher und privater Belange keine Alternati-
ven auf, mit denen sich das Planungsziel in gleicher Weise, aber mit geringeren Ein-
griffe, erreichen lasst (siehe Kapitel 4.2.4 der Planunterlage 1).

Das Ergebnis der Variantenentscheidung wurde im Zuge der 'I'_(")B-Beteiligung durch
die Plangénehmigungsbehbrde auch nicht beanstandet (siehe Abschnitt B.1.2 dieser
Genehmigung).
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B.4.3

B.4.4

Raumordnung und Landesplanung
Das Vorhaben entspricht den raumordnerischen Zielsetzungen.

Der mit dem Vorhaben verfolgte Zweck entspricht den raumordnerischen Zielsetzun-
gen im Sinne des § 4 Abs. 1 Raumordnungsgesetz (ROG) i.V.m. § 11 Landespla-
nungsgesetz (LplG in der Fassung vom 10. Juli 2003, Fundstelle: GBI. 2003, 385).

Die Plansatze 4.2.1 und 4.2.4 (Grundsétze) des Landesentwicklungsplans von Ba-
den-Wiirttemberg sehen vor, die Energieversorgung des Landes so weiterzuentwi-
ckeln, daés landesweit ein ausgewogenes, bedérfsgerechtes und langfristig gesicher-
tes Energieangebot zur Verfigung steht'und das Netz der Transportleitungen be-

darfsgerecht auszubauen.

Im Zuge der TOB-Beteiligung durch die Plangenehmigungsbehérde wurden keine
raumordnerischen Belange aufgeworfen. Das Regierungsprésidium Tubingen, dort
ansassig das Referat fiir Raumordnung, Baurecht, Denkmalschutz, hat in seinen Stel-
lungnahmen vom 08.01.2021 und 09.01.2021 keine einschldgigen Einwendungen
vorgetragen (siehe Abschnitt B.1.2 dieser Genehmigung). Unter Beriicksichtigung der
Vorgenannten Ausfiihrungen sind aus Sicht der. Plangenehmigungsbehérde auch
keine entgegenstehenden Einlassungen zu erwarten, sodass aus Sicht der Raum-

ordnung insgesamt keine Bedenken bestehen.
Abfallwirtschaft, Altlasten und Bodenschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen der Abfallwirtschaft, der Allasten und des Boden-

schutzes vereinbar.

Dies wird durch die Vorhabenplanung sowie durch die Nebenbestimmungen der vor-
liegenden Plangenehmigung gewéhrleistet. In erster Linie geht es hierbei um den
fachgerechten Umgang mit im Zuge des Bauvorhabens anfallenden Aushub- und
sonstigen Materialien sowie deren ordnungsgeméflen Lagerung, Verwertung und

Entsorgung.

Soweit das Vorhaben die Belange des vorsorgenden Bodenschutzes tangiert, hat
sich die Vorhabentragerin damit im Eriéuterungsbericht zum Vorhaben auseinander-
gesetzt (siche Kapitel 9.2.2 der Planunterlage 1). Demnach kénnen Beeintréchtigun-
gen der Bodenfunktionen vor allem innerhalb der Fléchen auftreten, die baubedingt
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bzw. anlagebedingt betroffen sind. Die Konfliktbereiche wirden sich auf die unversie-
gelten neu einzurichtenden Baustellenzufahrten (Zuwegungen), die Arbeitsbereiche
im Umfeld der neu zu errichtenden sowie der zurlickzubauenden Masten sowie auf
die Versiegelung im direkten Bereich des Mastfundaments konzentrieren. Das nach
Umsetzung der Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen verbleibende Defizit
beim Schutzgut Boden werde schutzgutiibergreifend im Rahmen einer geplanten
Ausgleichsmalinahme kompensiert (insbesondere mittels der MafRnahme M 1.7 —
Entwicklung eines Magerrasens basenreicher Standorte). Danach verbleiben keine
erheblichen Beeintrichtigungen. Zu Gunsten des vorsorgenden Bodenschutzes hat
die Vorhabentragerin entsprech'ende VermeidungsmaRnahmen in den Fachplan auf-
genommen. Dazu z&éhlen die LBP-Mafinahmen V3 und V6 (éiehe Abschnitt B.4.6 die-
ser Plangenehmigung, Kapitel 4.4 der Planunterlage 8 sowie die Planunterlage 8.1).

Soweit das Vorhaben die Belange der Abfallwirtschaft, der Altlasten und des nach-
sorgenden Bodenschutzes tangiert, hat die Vorhabentrégerin die Menge der Bau- und
Abbruchabfélle auf 1000 Tonnen geschétzt. Ergédnzend hat die Vorhabentrégerin in.
der Umwelterklarung unter Mitzeichnung einer verantwortlichen Umweltfachkraft an-
gegeben, dass keine gefihrlichen Abfille anfallen kdnnen, deren ordnungsgemafe
Entsorgung nicht gesichert ist. Mit den Fragen, wie das im Zuge des Vorhabens an-
fallende Aushub- und Abbruchmaterial zu entsorgen ist und welche einschlagigen
Vorschriften dabei Beachtung finden sollen, hat sich die Vorhabetragerin im Kapitel
10.7 der Planunterlage 1 ause-inander'gesetzt.

Eine separates Bodenverwertungs- und E-ntsorgungskonzept hat die Vorhabentrége-
rin den Planunterlagen nicht beigeflgt. Um die sachgerechte Umsetzung des im Ka-
pitel 10.7 des Erlauterungsberichts beschriebenen Vorgehens sicherzustellen, hat die
Plangenehmigungsbehdrde die Vorhabentrégerin dazu verpflichtet, bei der Umset-
zung des Vorhabens eine umweltfachliche Bauﬁbemaéhung fﬁr die Fachrichtung Bo-
den/Abfall hinzuzuziehen und zwar nach den MalRgaben des ,Umwelt-Leitfadens zur
eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie fir Magnet-
schwebebahnen - Teil VII: Umweltfachliche Bauiliberwachung" des Eisenbahn-Bun-
desamtes (siehe Abschnitt A.4.2.1.1 dieser Genehmigung).

Im Zuge der TOB-Beteiligung durch die Plangenehmigungsbehdrde wurden die Be-
lange der Abfallwirtschaft, der Altlasten und des Bodenschutzes aufgeworfen (siehe
Abschnitt B.1.2 dieser Genehmigung). In der Stellungnahme des Landratsamtes Alb-
Donau-Kreis vom 21.01.2021 wurde darauf hingewiesen, dass im Nordosten des
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Flurstiicks Nr. 249 die Altablagerung ,AA Lehrhau I, Amstetten-Reutti® (Flachen-Nr. -
01066-000) im Bodenschutz- und Altlastenkataster (BAK) mit der BeWertung .B (Be-
lassen) — Entsorgungsrelevanz” iiege. Die Altablagerung beginne direkt nordéstlich
des bestehenden Masts. Bei Eingriffen in den Uhtergrund miisse damit gerechnet
werden, dass Bodenmaterial anfalit, das nicht wiederverwertet werden kann, sondern
ordnungsgeman entsorgt werden muss. Die Abdeckung der Altablagerung sei sach-
gerecht wiederherzustellen. Wiirden bei Arbeiten im Untergrund Auffalligkeiten
(Fremdbestandteile, atypischer Geruch, Verfirbungen oder Ahnliches) festgestellt,

sei unverziiglich das Landratsamt Alb-Donau-Kreis zu benachrichtigen.

Die Vorhabentrégerin setzte sich in ihrem Sammelerwiderungsschreiben vom
03.03.2021 mit der Thematik nicht auseinander, sondern beschrénkte ihre Erwide-
rung darauf, den Einwand zur Kenntnis genommen zu haben.

Die Plangenehmigungsbehdrde hat im Ergebnis die Vorhabentragerin dazu verpflich-
tet, die seitens des Landratsamtes Alb-Donau-Kreis zur Sprache gebrachte Altabla-
gerung bei der Umsetzung des im Kapitel 10.7 der Planunterlage 1 beschriebenen
Konzepts zur Entsorgung von Aushub- und Abbruchmaterialien zu beachten (siehe
Abschnitt A.4.1 dieser Genehmigung). Die Plangenehmigungsbehérde erlaubt sich
jedoch klarzustellen, dass das Vorhandensein dieser Altablagerung bereits in den
Planunterlagen beschrieben ist (siche Abbildung 6 sowie das Kapitel 2.2.1 der Plan-
unterlage 8).

Soweit der Landkreis Alb-Donau-Kreis die Anzeigepflicht von Anhaltspunkten fiir
schédliche Bodenverénderungen und Altlasten thematisiert hat, bedurfte es keiner
Regelung durch die Plangenehmigungsbehorde, da sich diese bereits aus dem Ge-
setz ergibt. Um der Tragweite dieser Norm in der Praxis an Gewicht zu verleihen,
wurde sie als Hinweis aufgenommen (siehe Abschnitt A.5.1 dieser Genehmigung).
Soweit offenkundige Anhaltspunkte dann anzunehmen sind, wenn auch nicht fach-
kundige Personen Feststellungen machen, die einen Verdacht auf eine schadliche
Bodenveranderung oder Altlast erregen (siehe Seite 74 in LUBW2017: Bodenschutz-
recht), besteht durch die Verfiigung einer umweltfachlichen Bauiiberwachung im Ub-
rigen kein Grund zur Sorge, dass Mitteilungspﬂichten nicht ausreichend beachtet wer-
den. Unter Ber{icksichtigung der vorstehenden Ausflihrungen und unter Beachtung
der verfligten Nebenbestimmung sind aus Sicht der Plangenehmigungsbehérde so-
mit keine;Koanikte mit den Belangen der Abfallwirtschaft, der Altlasten und des Bo-
denschutzes zu erwarten.
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B.4.5

Wasserrechtliche Belange

‘Das Vorhaben ist mit den Belangen des Wasserrechts vereinbar.

Soweit das Vorhaben die vorstehenden Belange tangiert, hat sich die Vorhabentra-
gerin damit im Erlduterungsbericht zum Vorhaben auseinandergesetzt (sieche Kapitel
9.2.3 und 10.8 der Planunterlage 1). Demnach kdnnten Konflikte im Bereich der Mast-
fundamente wahrend der Bauzeit durch Bodenentnahme und erhdhter Gefahr von
Stoffeintrdgen ins Grundwasser auftreten. Im Bereich der Arbeitsflichen und Zuwe-
gungen kénnten Konflikte durch Bodenverdichtung und daher temporér veranderte
Oberflachenabfliisse auftreten. Eingriffe in Oberflachengewasser fanden nicht statt.
Unter Beriicksichtigung der MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung sei von
keiner erheblichen Beeintrachtigung durch das Vorhaben auszugehen. Zu diesen
MaRnahmen zéhlen die LBP-Manahmen V3 und V6 (siehe Abschnitt B.4.6 dieser
Plangenehmigung, Kapitel 4.4 der Planunterlage 8 sowie die Planunterlage 8.1).

Im Zuge der TOB-Beteiligung durch die Plangenehmigungsbehtrde wurden wasser-
rechtliche Belange aufgeworfen (siehe Abschnitt B.1.2 dieser Genehmigung).

Zu den wasserrechtlichen Belangen hat sich die Wasserschutzbehérde des Eisen-
bahn-Bundesamtes mit einer Stellungnahme vom 15.12.2020 am Verfahren beteiligt
(siehe Abschnitt B.1.2 dieser Genehmigung). Vorgetragen wurde, den Planunterlagen
zufolge lagen keine wasserrechtlich zu genehmigenden Tatbestinde oder Belange,
d. h. Gewésserbenutzungen im Sinne des § 9 WHG vor. Aus diesem Grund bestiin-

den zu dem Vorhaben keine Bedenken oder Anregungen. Sollte wider Erwarten eine

Tiefengriindung erforderlich und/oder grundwasserfiihrende Schichten o. A. festge-
stellt werden, werde indes um eine weitere Beteiligung im Verfahren gebeten. Da das
geplante Vorhaben innerhalb der Zonen Il und Iil A des festgesetzten Wasserschutz-
gebiets WSG 1 ZV Landeswasserversorgung Stuttgart’ (WSG-Nr. 425.001) liegt und
der Grundwasserkérper im Gebiet aufgrund der geringen Méchtigkeit der (berde-
ckenden Bodenschichten als hoch empfindlich gégenﬁber der Beeinflussung der
Grundwasserqualitit eingesiuft wére, seien éine Reihe enumerativ aufgezéhlter Ne-

benbestimmungen und Hinweise zu béachten, die der Stellungnahme beilagen.

Die Vorhabentragerin fiihrte in ihrem Sammelerwiderungsschreiben vom 03.03.2021
aus, die fachliche Haltung der Wasserschutzbehorde des Eisenbahn-Bundesamtes
zur Kenntnis genommen zu hében und erklarte ihre Zustimmung zu den abverlangten
Nebenbestimmungen.
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Dle Plangenehmigungsbehé&rde erkennt in den abverlangten Verpflichtungen keinen
Regelungsbedarf, da sie sich entweder bereits direkt aus dem Gesetz ergeben und
insoweit nicht zum Gegenstand einer Nebenbestimmung gemacht werden brauchen
(§§ 8 Abs. 1, 48 Abs. 2, 49 WHG). Im Ubrigen weist die Plangénehmigungsbehérde
darauf hin, dass sich die Vorhabentrigerin im Zuge der Umsetzung des Vorhabens
innerhalb des Rechtsrahmens zu bewegen hat, der mit dieser planungsrechtlichen
Zulassungsentscheidung aufgespannt wird. Dies betrifft insbesondere die rdumlich
abgesteckten Eingriffe ins Eigentum (siehe die Planunterlagen 5 und 6). Soweit dieser
Rechtsrahmen wider Erwarten nicht ausreichen sollte (z.B. Baustelleneinrichtungsfla-
chen wider Erwarten zu klein, Begriindung wasserrechtlicher ErIaubriistatbestéinde),
entscheidet die Planrechtsbehérde auf Antrag der Vorhabentrégerin oder eines Drit-
ten (siehe §§ 75 Abs. 2 Satz 2, 76 Abs. 1 bis 3 VWV/fG). Einer Verfiigung von Neben-
bésti'mr_nungen zur ausschlieRlichen Regelung abstrakter Eventualkonflikte bedarf es
daher nicht.

Zu den wasserrechtlichen Belangen hat sich auch das Referat 52 des Regierungs-
prasidiums Tiibingen In seiner Stellungnahme vom 09.12.2020 geéuBert. Vorgetra-
gen wurde, das Vorhaben liege in Zone |li des Wasserschutzgebiets Donauried-
Hiirbe. Darauf werde im Erlauterungsbericht nicht eingegangen. Aus lbergeordneter
Sicht des Grundwasserschutzes bestiinden aber keine grundsétzlichen Bedenken.
Fiir die Prifung im Detail ist die Untere Wasserbehorde zusténdig.

Die Vorhabentrégerin erwiderte mit Schreiben vom 03.03.2021, die Lage des Vorha-
bens im Wasserschutzgebiet WSG 1 ZV Landwasserversorgung Stuttgart {425.001)
werde im LBP (Unterlage 8, Kap. 2.1.5) beschrieben. Vorkom'men weiterer Wasser-
schutzgebiete seien dariiber hinaus nicht bekannt.

Die Plangenehmigungsbehérde schliet sich der Auffassung der Vorhabentrégerin
an und weist darauf hin, dass die Untere Wasserschutzbehdrde am Landkreis Alb-
Donau-Kreis im Rahmen der TOB-Beteiligung keine separate Stellungnahme abge-
geben hat. Soweit die geplante Baumafinahme innerhalb der Zone lll des Wasser-
schutzgebiets ,Donauried-Hiirbe* liegt (Rechtsverordnung des Regierungsprésidi-
ums Tibingen vom 16.04.2015), hat die Plangenehmigungsbehérde die Vorhaben-
tragerin darauf hingewiesen, die Vorgaben der Schutzgebietsverordnung bei der Um-
setzung der Baumalnahme zu beachten (siehe Abschnitt A.5.1 dieser Genehmi-
gung). Im Ubrigen wird auf den Abschnitt 2.1.5 des diesbeziiglich fortgeschriebenen
Landschaftspflegerischen Begleitplans (Planunterlage 8) verwiesen.
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B.4.6

Naturschutz und Landschaftspflege

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
vereinbar. Die Vorhabentragerin hat zur Prifung ihrer Fachplanung bezuglich der zu-
vor genannten Belange einen Landschaftspflegerischen Begleitplah vorgelegt (LBP,
Planunteriage 8). |

Die Abhandlung der naturschutzrechtlichen Eingriffsfegelung bzw. die Eingriffs- und
Ausgleichsbilanzierung im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung bé-
sierte dabei auf den gesetzlichen Vorgaben des am 01.03.2010 in Kraft getretenen,
novellierten Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG), mit der letzten Anderung vom
19.06.2020 sowie den Vorgében der ('f)kokonto—Verordnung des Ministeriums fiir Um-.
welt, Naturschutz und Verkehr des Landes Baden-Wirttemberg in der Fassung der
Bekanntmachung vom 19. Dezember 2010 (zu den rechtlichen Grundlagen siehe das
Kapitel 1.2 der Planunterlage 8, Erauterungsbericht zum LBP).

Die Bestandteile des Naturhaushaltes gemé&R § 7 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wurden im
Landschaftspflegerischen Begleitplan vollstiandig erfasst (vgl. Kapitel 2 der Planun-
terlage 8), sodass mdgliche vorhabenbedingte erhebliche Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft i.S.d. §§ 13 ff BNatSchG sichtbar gemacht werden kénnen. Im
Plangebiet vorkommende Biotoptypen sind im Kapitel 2.2.4 der Planunterlage 8 auf-
gefiihrt,

Relevante bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens auf den Na-
turhaushalt und das Landschaftsbild sind an Hand einer ausreichenden Charakteri-
sierung des Vorhabens umfassend und nachvollziehbar beschrieben, sodass vorha-
benspezifische Konflikte vollumfénglich ermittelt werden konnten (vgl. Kapitel 1.3 und
3 der Planunterlage 8 sowie die Planunterlage 8.2.1, Bestands- und Konfliktplan).

Die Umsetzung des Vorhabens I6st aufgrund seiner spezifischen Wirkungen ‘eine:
Reihe von Konflikten in den Naturgiitern des Naturhaushaltes aus.

Diese Konflikte betreffen das Naturgut Boden (siehe Kapitel 3.1 der Planunterlage 8),

Bo1 Verlust aller Bodenfunktionen im Bereich der dauerhaften Flachenver-
siegelung unter den Mastfundamenten

Bo2 Bodenentnahme fiir Mastfundamente
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Bo3

Bo4

Temporire Beeintrachtigung durch Bodenverdichtung von hoch verdich-
tungsempfindlichen Béden im Bereich der Zuwegung und Arbeitsfliichen

Temporére Beeintréichtigung' durch Schadstoff-, Schall-, und Erschiitte-

rungsemissionen wahrend der Bauzeit

das Naturgut Wasser '(siehe Kapitel 3.2 der Planunterlage 8),

w1

w2

w3

Eingriff in schiitzende Deckschichten fir Mastfundamente

Temporire Beeintrachtigung der Grundwasserneubildung durch Boden-
verdichtung im Bereich der Zuwegung und Arbeitsflachen

Potentielle Beeintrachtigung durch Schadstoffeintrage wéhrend der

Bauzeit

die Naturgiiter Klima und Luft (siehe Kapitel 3.3 der Planunterlage 8),

K/L3

K/L4

K/L5

Temporére Beanspruchung von Freiland- und Frischluftklimatopen im

Bereich der Zuwegung und Arbeitsflachen

Temporére Beeintrachtigung durch Schadstoffemissionen wahrend der

Bauzeit

Temporarer Verlust von Frischluftproduktionsflichen im Bereich der
Waldbestande

die Naturgiiter Tiere und Pflanzen sowie die biologische Vielfalt (siehe Kapite! 3.4 der

Planunterlage 8),

B1

B3

B3a

B4

Verlust von.VegetationsstruktureanabitatverIusi im Bereich der dauer-

haften Flachenversiegelung unter den Mastfundamenten

“Temporire Vegetations-/Habitatverluste im Bereich der Zuwegung und

Arbeitsflachen

Temporére Beeintrachtigung des LRT 6210 im Bereich der Zuwegung
und Arbeitsflachen

Temporare Beeintrachtigung durch Schadstoff-, Schall-, und Erschiitte-

rungsemissionen wéhrend der Bauzeit
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B5 Dauerhafte Erhdhung des Tétungsrisikos fur V6gel durch Drahtanflug im
Bereich des Masten Nr. 91

und die Landschaft (sieshe Kapite! 3.5 der Planunterlage 8):

L3 Terhporére Veré'\ndei'ung des Landschaftsbildes im Bereich der Zuwe-
gung und Arbeitsflachen wihrend der Bauzeit

L4 Témpori-ire Beeintrachtigung durch Schadstoff-, Schall-, und Erschitte-
rungsemissionen sowie Verschmutzung von Erholungswegen durch
Baufahrzeuge wahrend der Bauzeit

LS Visuelle Veranderung / Beeintrachtigung durch Veranderung des Mast-
bildes, der Masthohen sowie der Mastbreiten.

Der Kompensationsbedarf, der mit den zu erwartenden Beeintréchtigungen von Natur
und Landschaft einhergeht, wurde im Rahme_n der Eingriffsbilanzierung erfasst (siche
Kapitel 5 und Tabelle 16 der Planunterlage 8).

Die durch das Vorhaben betroffenen und zu bilanzierenden Biotope im Planungsraum
sind nach Priifung der Bestandssituation mit Biotopwertpunkten gemaft dem Bio-
topwertverfahren der Baden-Wrttembergischen Kompensationsverordnung einge-
stuft und bewertet worden. Der Kompensationsbedarf belduft sich auf Seiten der Bi-
otope auf 281.966 Wertepunkte ((")kopunkté). Auf das Naturgut Boden entfallen
171.485 Wertepunkte.

Als zusatzlicher Gegenstand der Fachplanung wurden dem Eingriff bestimmte kom-

pensierende MaRnahmen ge_gen[]bergestelli. Darunter befinden sich nebeh allgemei-

nen PIanungSprémissen zur Reduzierung von Eingriffen in 6ffentliche und private Be-
lange, einem Minimierungskonzept zur Beachtung der Ziele der Raumordhung sowie

der Zielé des Natur- und Landschaftsschutzes (siehe Kapitel 4.1 der Planunterlage 8),

bestimmte Mafinahmen zum Artenschutz (siehe Képitel 4.2 der Planunte'ﬂ'age 8‘so-

wie die Planunterlage 9):.

Vsap1 Installation von Vogelschutzfahnen
Vsar2 Bauzeitenbeschrankung fiir die Baufeldbereinigung
Vsap3 Bauzeitenbeschrankung fiir die Gehdlzrodung
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projektspezifische MaRnahmen zur Vermeidung von erheblichen Beeintradchtigungen
(Schadensbegrenzungsmafinahmen) der Erhaltungsziele eines Natura 2000-Gebie-
tes (siehe Kapitel 4.3 der Planunterlage 8 sowie die Planunterlage 10),

Natura 1 Beschrankung der Bauzeit

Sowie projektspezifische Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen (siehe Kapitel

4.4 der Planunterlage 8):.

Vi Boden-/Vegetationsschutz

V2 Bodenlockerung

V3 Boden-/Grundwasserschutz

V4 Stellen eines Bauzaunes zum Schutz des Kalk-Magerrasens
V6 .Schutz des Bodens und Grundwassers

M1.1 Rekultivierung der Arbeitsfldchen und Zuwegungen

M1.2 Rekultivierung Baufeld und Magerrasen

M1.3 Rekultivierung der Arbeitsflachen im Wald

M1.4 Rekultivierung der Arbeitsflachen und Zuwegungen

M1.5 Rekultivierung der Arbeitsfldchen durch Sukzession

M1.6 Rekultivierung der Arbeitsfléchen

M1.7 Rekultivierung des Baufeldes und Entwicklung eines Magerrasens

Des Weiteren ist eine dkologische Baubegleitung vorgesehen (MaRinahme V5), die
die Plangenehmigungsbehdrde Insoweit spezifiziert hat, dass diese nach den Mal-
gaben fiir die Einrichtung einer Umweltfachlichen Bauiberwachung fiir die Fachrich-
tungen Boden/Abfall und Naturschutz entsprechend dem "Umwelt-Leitfaden zur ei-
senbahnrechtiichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie fiir Magnetschwe-
bebahnen - Teil VII: Umweltfachliche Bauliberwachung" des Eisenbahn-Bundesam-
tes zu erfolgen hat {siehe Abschnitt A.4.2.1.1 dieser Genehmigung).
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Durch die vorgesehenen MafRnahmen kann der Eingriff insgesamt kompensiert wer-
den, sodass keine érheblichen Béeintréchtigungen im Sinne der naturschutzfachli-
chen Eingriffsregelung verbleiben. Die Malinahmen sind so festgelegt, dass sie im
Sinne eines muitifunktionalen Ausgleichs i.d.R. auch Eingriffe in andere Schutzg[]ter
des Naturhaushalts und die Landschaft kompensieren. Unter Heranziehung der Ba-
den-Wirttembergischen Kompensationsverordnung beléuft sich die Kompensations-
leistung der landschaftspflegerischen MaRnahmen auf 300.967 Wertepunkte (siche
Kapitel 5.4 und Tabelle 16 der Planunterlage 8). Das Vorhaben geht insgesamt mit
einer Uberkompensation von 19.010 Wertepuhkten einher. Auf das Naturgut Boden
entfallen 154.458 Wertepunkte.

Die Iandschaftspflegerische Begleitplanung befasste sich auch mit den vqrhabenbe-
dingten Eingriffen in das Landschaftsbild, § 14 Abs. 1 sowie § 15 Abs. 2 BNatSchG.
Das, Landschaftsbild ist im landschaftspflegerischen Begleitpian beschrieben (siehe
Kapitel 3.5 der Planunterlage.8). Demnach sind fiir das Schutzgut Landschaft beziig-
lich des Ersatzneubaus vor allem die Unterschiede in der Masthéhe und Mastbreite
(Fundamentflache) sowie der zusétzlichen Leitungstraverse relevant. Die grofite Er-
héhung findet demnach bei Mast 91 ‘der BL-510 Staﬁ. Dieser wird von 32,9 m auf 40,5
m um 7,6 m erhoht. Die starkste Veranderung des Mastbildes ergibt sich bei Mast 1
der BL 511. Dieser wird von einem 1-Ebenen Mast auf einen 3-Ebenen Mast umge-
baut und erhélt damit zwei zusatzliche Leitungstraversen bei einer Qleichzeitigen Er-
hohung um 6,6 m. Die.stérkste Verbreiterung findet'bei_ Mast 93 der BL 511 statt, die
Fundamentflache wifd um kniapp 25 m? vergroRert und der Mast um ca. 7 m hdher.

Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild beschrénken sich nicht auf den engen Un-
tersuchungsraum, sondern erstrecken sich letztlich auf alle Bereiche von denen die
Anlagenteile aus sichtbar sind. Da es sich bei dem Vorhaben um einen Ersatzneubau
handelt und die Léhdschaft durch die:' beste'he_nde Freileitung bereits deutlich tech-
nisch Uberpragt ist, erfolgte keine detaillierte Sichtbarkeitsanalyse. Im Bereich der
Woaldschneise sei auf Grund der Geléndeform sowie der bestehenden Vorbelastung
und der Umgebung der Maste mit Waldfidchen nicht mit erheblichen Auswirkungen.
zu rechnen. Ebenso sei im Bereich des Industriegebietes die Vorbelastung so hoch,
dass nicht von erheblichen Veranderungen auszugehen ist.

Eine tabellarische Gegeniiberstellung aller in der landschaftspflegerischen Begleit-
planung identifizierten Konflik_te und der ihnen zugeordneten MaRnahmen kann fiir
den Bereich der Biotopfunktionen dem Kapitel 5.4 der Planunterlage 8 entnommen
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werden. Die einzelnen MaBnahmen sind in den MaRnahmenbléttern aufgefiihrt (siche
Planunterlage 8.1). Der Manahmenpian findet sich in der Planunterlage 8.2.2.

Die Umsetzung der Kompensationsmalinahmen ist Bestandteil der Planung und wird
zudem durch die Nebenbestimmungen unter Abschnitt A.4.1 dieser Genehmigung
konkretisiert. Die frist- und sachgerechte Umsetzung des Konzepts ‘zur‘Vermeidung
und Kompensation von Eingriffen kann sichergestellt werden durch die vorgesehenen
Unterhaltungspflichten und die angeordneten Berichtspflichten gegeniber der Plan-
genehmigungsbehérde (vgl. § 17 Abs. 7 BNatSchG sowie Abschnitt A.4.2.3 dieses
Bescheids).

Die im landschaftspflegerischen Begleitplan genannten Ausgleichs- und Ersatzmafi-
nahmen sind in das &ffentlich einsehbare Kompensétionsverzeichnis des Landes Ba-
den-Wiirttemberg aufzunehmen. Beziglich der Fiihrung eines Kompensationsver-
zeichnisses ist das Eisenbahn-Bundesamt grundsétzlich' verpflichtet, der Unteren Na-
turschutzbehérde die erforderlichen Angaben fir die Fiihrung zu Gbemitteln, § 17
Abs. 6 BNatSchG. § 2 Abs. 1 Satz 1 Verbrdnu'ng des Ministeriums fir Umwelt, Natur-
schutz und Verkehr (iber die Filhrung von Kompensationsverzeichnissen (Kompen-
sationsverzeichnis-Verordnung — KompVzVO) bestimmt die erforderlichen Angaben,
§ 5 die Verwendung elektronischer Vordrucke. GemaR § 2 Abs. 3 Satz 2 KompVvzVO
kann die fiir die Zulassung des Eingriffs zustandige Behérde dem Verursacher des
Eingriffs auferlegen, die Angaben unter Verwendung der elektronischen Vordrucke
zu Ubermitteln (siehe Abschnitt A.4.2.4 dieser Genehmigung). Somit wird die Uber-
mittlung der gebotenen Angaben gewéhrleistet.

Im Zuge der T(")BfBeteiIigung durch die Plangenehmigungsbehérde wurden die Be-
lange des Naturschutzes und der Landschaftspflege aufgeworfen. Zu den Belangen
des Naturschutzes hat sich das Landratsamt Alb-Donau-Kreis in seiner Stellung-
nahme vom 21.01.2021 geduRert. Vorgetragen wurde, die Untere Naturschutzbe-
hérde stimme der geplanten Mastveriegung grundsétzlich zu. Durch die im land-
schaftspflegerischen Begleitplan dargestellteh naturschutz- und artenschutzfachli-
chen Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen werde sichergestellt, dass erheb-
liche und _dauérhafte Beeintréchiigungen an Flora und Fauna sowie an den vorhan-
denen Schutzkulissen vermieden werden.

Soweit die Untere Naturschutzbehdrde eine Verfiigung von Nebenbestimmungen zur
rechtlichen Sicherung dieser Manahmen ins Spiel gebracht hat, stellt die Plange-
nehmigungsbehorde klar, dass der Erlauterungsbericht, die Mallnahmenblatter sowie
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der MaBnahmenplan zum landschaftspflegerischen Begleitplan plangenehmigt sind
(siehe Abschnitt A.2 dieser Genehmigung). Im Ubrigen wird auf die im Abschnitt A.4.2
‘dieser Genehmigung verfiigten Nebenbestimmungen verweisen.

Soweit die Untere Naturschutzbehorde in ihrer Stellungnahme darauf hingewiesen
hat, dass firr die Kulisse des Naturschutzgebiets ,Heiden in Lonsee und Amsteiten"
(Teilgebiet) die Hohere Naturschutzbehdrde / Referat 55 beim Regierungsprésidium
Tiubingen zusténdig sei, verweist die Plarwlgenehm.i_gungsbehﬁrde auf eine entspre-
chende Stellungnahme des Regierungsprésidiums Tibingen vom 08.01.2021. Zur
Betroffenheit des Naturschutzgebiets ,Heiden in Lonsee und Amstetten” hat die H6-
here Naturschutzbehérde vorgetragen, bei einer Einhaltung bestimmter im land-
schaftspflegerischen Begleitplan aufgefihrten Vermeidungs- und Kompensations-
maBnahmen ihr Einvernehmen in Aussicht zu stellen. Uber die Durchfiihrung der
MaRnahmen Bodenlockerung (V2) sowie Rekultivierung Baufeld und Magerrasen
M1.2) séi jedoch erst nach Sichtung der Schaden und Abstimmung mit der Hoheren
Naturschutzbehdrde endgiiltig zu entscheiden. Die im LBP angenommene hohe Ver-
dichtungsempfindlichkeit treffe fiir den Feinbodenanteil von Rendzinen und Terra
fusca Béden in diesem Kontext zwar zu, kdnne jeddch beim zu erwartenden hohen
Skelettgehalt der Béden unter Umstanden weniger relevant sein. Auch sei eine
schnelle Wiederbegriinung derartiger Standorte nicht in allen Fallen naturschutzfach-
lich wiinschenswert. Die EntwicklungsmaBnahme M 1.7 wird dagegen begrifit.

Die Vorhabentragerin erwiderte mit Schreiben vom 03.03.2021, die Vermeidungs-
und Kompensationsmafnahmen gemaf des LBP mit der Héheren Naturschutzbe-
hérde abzustimmen.

Die Plangenehmigungsbehorde erkennt im Lichte der deklaratorischen Zusage der
Vorhabentrégerin sowie der verflgten Nebenbestimmung zur Aufsteilung und Umset-
zung eines Landschaftspﬂegerischer Ausfiihrungs- und Pflegeplans (siehe Abschnitt
A.4.2.2 dieser Genehmigung), keine Anhaltspunkte dafir, die einer Antizipation des
Einvernehmens mit der Hoherer Naturschutzbehérde entgegenstehen, zumal vorge-
sehen ist, dass an der Erstellung dieses Plans die Hohere Naturschutzbchérde hin-
zuziehen ist. Im Ubrigen weist die Plangenehmigungsbehérde'auf die verfiigte Be-
richtspflicht gegentber der Unteren und Hoheren Naturschutzbehérde hin (siehe Ab-
schnitt A.4.2.3 dieser Genehmigung). Demnach wurde den Fachbehérden (Untere
und Héhere Naturschutzbehdrde) auch eine Abnahme der Mainahmen vorbehalten.
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B.4.7

Belastbare Anha‘ltspunkte, dass die Vorhabéntrégerin bzw. das beauftragte Unter-
nehmen nicht in der Lage sind, die MaRnahmen Bodenlockerung (V2) sowie Rekulti-
vierung Baufeld und Magerrasen (M 1.2) durchzufilhren bzw. Anhaltspunkte dafir,
dass der mit den Manahmen verfolgte Zweck nicht erreicht werden kann, hat die
Hohere Naturschutzbehdrde nicht vorgetragen. Insoweit lassen die Einlassungen der
Hoéheren Naturschutzbehdrde, soweit ihnen nicht durch die verfiigten Nebenbestim-
mungen abgeholfen wird, nicht mehr erkennen, als eine Implikation, die sich auf pau-
schale Zuverlassigkeits- oder Sorgfaltsbedenken gegeniiber der Vorhabentrégerin o-
der méglichen Auftragnehmern bzw. eine antizipierte Taterschaft stiitz. Derartige Be-
denken kdnnen nicht in ein eisenbahnrechtliches Genehmigungsverfahren hineinge-
tragen werden. Entsprechende Bedenken an der Zuverlassigkeit des Antragsstellers
bzw. Auftragnehmers sind unter dem Aspekt der Umweltvorsorge als notwendige Vo-
raussatzung fiir die Erteilung einer Genehmigung oder ggf. weitergehende Auflagen
i.S5.d. § 36 VWVIG dem atomrechitlichen Planfeststellungsverfahren vorbehalten
(siehe -§§ 7 Abs. 2 Nr. 1, 12b Abs. 1 Nr. 1 Atomgesetz i.V.m. § 5 Atomrechtliche
Zuverléssigkeitsiiberprifungs-Verordnung).

Artenschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Artenschutzes vereinbar. Zur differenzierten
Betrachtung artenschutzrechtlicher Belange hat die Vorhabentragerin einen Arten-

schutzrechtlichen Fachbeitrag vorgelegt (Planunterlage_ 9).

Der Fachbeitrag basiert auf einem gestuften Konzept, bei dem in einem ersten Schritt

{Vorpriifung bzw. Potentialabschétzung) diejenigen Arten bzw. Artengruppen identifi-

ziert wurden, die keiner vertieften artenschutzrechtlichen Priifung bedurfen, etwa, weil
sie im Wirkraum des geplanten Vorhabens nicht vorkommen, aufgrund fehlender es-
sentieller Habitatstrukturen nicht vorkommen kénnen oder Arten bzw. Artengruppen
gegeniiber den jeweiligen Wirkfaktoren des Vorhabens nach gesicherten Kenntnis-
sen keine Empfindlichkeit aufweisen bzw. erwarten lassen (z.B. reine Nahrungs-
géste). In einem zweiten Schritt wird in Abhdngigkeit vom Ergebnis der Vorpriifung
eine vertiefte Prufung derjenigeh artenschutzrechtlich maRgeblichen Arten vorgese-
hen, die im Wirkraum des Vorhabens vorkommen, nicht sicher ausgeschlossen wer-
den kdnnen oder potenziell durch das Vorhaben betroffen sind. im Rahmen dieser
vertieften Prifung geht man der Frage nach, ob Individuen oder Entwicklungsstadien
artenschutzrechtlich maRgeblicher Arten getotet oder verletzt werden, ob deren Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten sowie damit in essentiellem Zusammenhang stehende
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Nahrungsfléichen beseitigt oder unbrauchbar gemacht werden, sowie in welchem
MaRe die jeweiligen Lokalpopulationen durch die Wirkungen des Vorhabens gestort
werden. Diese Fragen decken den bei nach § 17 Abs. 1 BNatSchG zugelassenen
Eingriffen in Natur und Landschaft zu beachtenden Rechtsrahmen der einschlégigen
Zugriffsverbotstatbestinde i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. 44 Abs. 5 BNatSchG
ab. Hinsichtlich néherer Einzelheiten zu den methodischen Grundlagen der Untersu-
chung wird auf das Kapitel 1.3 und 2 der Planunterlage 9 verwiesen. Die fir die ge-
priiften Arten zur Anwendung kommenden Erfassungsmethoden sind im Kapitel 9.1
der Planunterlage 9 beschrieben.

Die Vorprifung planungsrelevanter Arten (Relevanzpriifung) ist nach Auffassung der
Plangénehmigungsbeh‘érde vollsténdig (siehe Kapitel 5.1 der Planunterlage 9). Rele-
vante Merkmale bzw. Wirkungen des Vorhabens wurden umfanglich erfasst (siehe
Kapitel 3 der Planunterlage 9),'die Umwelt wurde unter artenschutzrechtlich beacht-
lichen Gesichtspunkten ausreichend differenziert beschrieben (siehe Kapitel 4 der
Planunterlage 9), sodass unter Berucksmhtlgung des im Abschnitt B.4.6 dieser Ge-
nehmigung aufgefuhrten MaRnahmenkonzeptes (siche Kapitel 6 der Planunterlage
9), die Ergebnisse der Vorpriifung plausibel erscheinen und nachvollziehbar sind. Ge-
genstand der Vorprifung waren folgende Arten bzw. Artgruppen:

» Vogel
o Bodenbriiter (Nest am Boden oder dicht dariiber)
o Gebaudebriter (Nest liberwiegend in oder an Geb3uden / Bauwerken)
o Halbhdhlen- und Nischenbriiter (Nest in Nischen oder Halbhéhlen)
o Hobhlenbriter (Nest in Baumhdohlen)
o Réhricht-/Staudenbriiter (Nest in Réhrichten und Hochstauden)

Zweigbriiter (Nest in Gehdlzen deutlich (iber dem Boden)

o]

¢. Fledermause
« Reptilien
¢ Haselmaus

e |nsekten
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e Pflanzen

Hinsichtlich der vertieften Priifung wird auf das Kapitel 5.2 der Planunterlage 9 ver-
wiesen. Eine tabellarische Ubersicht zur Abschichtung und zur Erfassung der Arten
nach Anhang IV FFH-Rict‘i\tIinie kann der Tabelle 2 der Planunterlage 9 entnommen
werden. Anmerkungen zur vertieften Behandlung finden sich in der letzten Spalte die-
ser Tabelle. Artenblitter, die einen Uberblick tiber die Verletzung einschlégiger Zu-
griffsverbotstatbestidnde sowie liber die jewéiligen artspezifischen Schutzmafinah-

men geben, kdnnen dem Kapitel 9.2 der Planunterlage 9 entnommen werden.’

Der Artenschutzrechtliehe Fachbeitrag kommt zum Ergebnis, dass die Umsetzung
des Vorhabens unter Berlicksichtigung der im Fachplan vorgesehenen Maftnahmen
keine Zugriffsverbotstatbestande i.S.d. § 44 Abs. 1 BNatSchG ausldst (siche Kapitel
7 der Planunterlage 9). MalRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF-
MaRnahmen i.S.d. § 44 Abs. 5 BNatSchG) beddrfte es hierzu nicht (siehe Kapitel 2.4
der Planunterlage 9). Eine Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme geman
§ 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes
(FCS-MaRnahmen) standen somit a priori nicht im Raum der Priifung.

Im Zuge der TOB-Beteiligung durch die PIahgenehmigungsbehérde wurden die Be-
lange des Artenschutzes aufgeworfen. Zu den Be]angen des Artenschutzes hat sich
die Hohere Naturschutzbehérde in ihrer Stellungnahme vom 08.01.2021 geduRert.

Vorgetragen wurde, in einer Stellungnahme vom Frihjahr 2020 sei gefordert worden,
auch das Thema Drahtanflug und Stromtod fiir Végel zu behandeln; dies insbeson-
dere infolge der nicht unerheblichen'Masterhdhung, die dazu fiihrt, dass die Leitungs-
strukturen im Bereich der Waldschneise des Lehrhau voraussichtlich Giber das Kro-
nendach hinausragen. Das Gutachten hétte daraufhin eine dauerhafte Erhéhung des
Toétungsrisikos fiir Vogel durch Drahtanflug konstatiert. Ausweislich des LBP betrégt
die Masterhéhung allerdings 7,6 m und nicht 17 m. Als Minderungsmalinahme sollen
in den Spannfeldern der Masten Nr. 92 — 91 und 91 sog. Vogelschutz-Marker instal-
liert werden. Dies sei aus Sicht des speziellen Artenschutzes akzeptabel. Soweit die
Artenschutzmafnahmen VSAP1 bis VSAP3 durchgefiihrt werden, wie im LBP fest-
geschrieben, wiirden keine weiteren Einwinde erhoben.

Die Vorhabentrdgerin erwiderte, die Stellungnahme der Hoheren Naturschutzbe-

horde zur Kenntnis genommen zu haben.
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B.4.8

B.4.8.1

Die Plangenehmigungsbehérde kann die Stellungnahme der Hoheren Naturschutz-
behdrde nicht nachvollziehen und erkannt aber keinen Regelungsbedarf. Anlagepa-
rameter der bestehenden und geplanten Maste sind in der Tabelle 1 auf der Seite 13
der Planunterlage 9 aufgefiihrt. Demnach betrégt die maximale Erhthung der Mast-
spitze 8 Meter (Mastnummer 91 und 92 der BSL 510). Etwas anderes ergibt sich auch
nicht aus dem landschaftspflegerischen Begleitplan (siehe die Zusammenfassung auf
der Seite 1, Kapitel 2.1.3, 3.5 und 5.5 sowie die Tabelle 14 der Planunterlage 8).
Diesbeziiglich wird auch auf die Planunterlage 7 verwiesen, wo die Anderungen an
den einzelnen Masten im Hinblick auf die Verschiebung des Standorts in der Flache,
die Anderung der Héhe der Mastspitze und der Traverse sowie die Anderung der
GroRe der Bodenaustrittsflache beschrieben sind.

Immissionsschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Immissionsschutzes nach Maf3gabe dieser
Plangenehmigung vereinbar. Vorliegend war es diesbezliglich unter anderem erfor-
derlich, die baubedingten Schall- und Erschitterungsimmissionen zu ermitteln und zu
beurteilen. Ebenso spielten im Kontext des Immissionsschutzes anlagebedingte Im-
missionen durch eIektromagnetisChe Felder eine Rolle.

Baubedingte Schallimmissionen

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Immissionsschutzes zum einen insoweit ver-

einbar, als es baubedingte Schallimmissionen betrifft.

Mit der Frage, ob das Vorhaben mit baubedingten Schallimmissionen einhergeht, die
gegebenenfalls zu entsprechenden Schutzvorkehrungen Anlass geben, hat sich die
Vorhabentrégerin im Kapitel 9.3.3 des Erlduterungsberichts auseinandergesetzt.
Demnach erwesist sich als mafigebend zur Bewertung des Bauldrms die AVV Bau-
lirm. Hierin seien Baustellen als Bereiche definiert, auf denen Baumaschinen zur
Durchfilhrung von Bauarbeiten zum Einsatz kommen, einschlieRlich der Platze, auf
denen Baumaschinen zur Herstellung von Bauteilen und zur Aufbereitung von Bau--

material flr bestimmte Bauvorhaben betrieben werden.

Bei der Durchfithrung der Baumafinahmen sei nunmehr zu gewabhrleisten, dass die
Immissionsrichtwerte an félevanten Immissionsorte geméaf der AVV Bauldrm nicht
iiberschritten werden. Im Zuge der Bauphase komme es zu temporaren Larmimmis-
sionen durch den Einsatz von Baumaschinen, den Baustellenverkehr und durch die
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Bauarbeiten. Diese seien nicht vermeidbar, werden jedoch grundsétzlich durch ge-
eignete MaRnahmen entsprechend Abschnitt 4 der AVV Baularm minimiert, beispiels-
weise durch Verwendung gerdusch- und schadstoffarmer Maschinen und Beschréan-
kung der Betriebszeit lautstarker Baumaschinen. Die entsprechenden Vorschriften
der 32. BImSchV werden durch die Vorhabentrégerin eingehalten und ausschiieflich
Maschinen eingesetzt, die die Anforderungen der Richtiinie 2000/14/ EG Stufe il ent-
sprechen. Hervorzuheben sei, dass Baumafnahmen an Hochspannungsleitungen
grundsatzlich als lérmarm zu bewerten seien. Relevante Larmemissionen treten aus-
schlieflich beim Abbruch von Bestandsfundamenten auf, da hier ein Bagger mit
Spitzmeifel zum Einsatz kommt. Diese Larmemissionen treten jedoch nicht durchge-
hend auf, sondern nur wiederkehrend fiir wenige Sekunden bei einem Meiflelvorgang
und erfolgen innerhalb eines begrenzten Zeitraums von wenigen Stunden je Mast.
Ferner erfolgen die BaumaRnahmen an den Masten Nr. 94 und Nr. 91 zum Teil auf
gewerblichen Betriebsflichen mit ldrmrelevanten Produktionsanlagen und Schwer-
lasttransporten, deren Umgebungsbereich zudem durch die B10 und die Bahnstrecke
4700 larmrelevant vorbelastet ist. Es sei zu erwarten, dass sich der vergleichbar ge-
ringe Bauldrm nicht von den Emissionen des Umgebungsbereiches wesentlich ab-
hebt‘bzw. nicht das Maf erreicht, die bereits bestehenden Larmimmissionen faktisch
zu erhdhen. Es sei grundsatzlich davon auszugehen, dass sich die zu erwartenden
Bauldrmbelastungen im Bereich des Zumutbaren befinden. Schédliche Umweltaus-
wirkungen durch Schallimrﬁiséionen, die bei der Bauausfiihrung entstehen, sind aus-

geschlossen.

Im Zuge der TéB~Beteiligung- durch die Plangenehmigungsbehérde wurden die Be-

lange des Bauldrms nicht aufgeworfen.

Die Plangenehmigungsbehtrde bestatigt die rechtliche Bewertung im Erléuterungs-
bericht, wonach bei der Durchfithrung des Vorhabens die Bestimmungen der ,Allge-
meinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm —Gerauschimmissionen-"
(AVV-Baularm) anzuwenden sind und hat eine entsprechenden Nebenbestimmung
verfiigt (vgl. Abschnitt A.4.3.1:1 dieser Plangenehmigung). Uber die naheren Modali-
téten der Anwendung von MalRnahmen zur Minderung des Bauldrms entscheidet der
gemal Abschnitt A.4.3.1.2 dieser Plangenehmigung benannte immissionsschutzbe-
auftragte. Er ist auch fiir die Uberwachung dieser Maf&nahmen zusténdig. Die Deter-
minanten der Entscheidung mit Blick auf die Veranlassung einzelner MaBnahmen

sind die Ergebnisse durchgefiihrter Messungen auf der Baustelle, die Dauer der
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B.4.8.2

Uberschreitung der Immissionsrichtwerte der AVV Bauldrm, die plangegebene Vor-
belastung als Frémdgeréusch .S.d. Ziffer 4.1 Satz 3 der AVV Bauldrm, bau- und ei-
senbahnbetriebliche Zwénge sowie sonstige Belange des offentlichen Schienenver-
kehrs.

In einer gesamthaften Betrachtung fallen die vori]bergehenden Beeintrachtigungen
durch Bauldrm aufgrund der Schutzwi]rdigkeit der betroffenen Kleinraumlage aus
Sicht der Plangenehmigungsbehdrde nicht ins Gewicht. Eine Uberschreitung der
fachplanungsrechtlichen Zumutbarkeitsgrenze ist — wie im Erléuteruhgsbericht dar-
gestellt und von Seiten der beteiligten Fachbehdrden unbestritten mitgetragen — nicht
Zzu erwarten.

Baubedingte Erschiitterungsimmissionen

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Immissionsschutzes auch insoweit vereinbar,
als es baubedingte Erschiitterungen betrifft.

Be'urteilungsgr_uhdlage zur Bewertung baubedingter Erschiitterungsimmissionen ist
die Normenreihe des Deutschen Instituts fiir Normung e. V. (DIN) Nr. 4150 ,Erscht-
terungen im Bauwesen“ und insbesondere die darin festgelegten sogenannten An-
haltswerte. Soweit an dieser Stelle ein Regelwerk einer sachverstidndigen Organisa-
tion zur Bewertung der Erheblichkei_t von Belastigungen bzw. Nachfeilen durch Er-
schiitterungseinwirkungen i.S.d. BImSchG herangezogen wird, ist dies gerechtfertigt,
da zurzeit keine gesetzlichén Regelungen zur Beurteilung von Erschitterungsimmis-
sionen auf Menschen bzw. auf bauliche Anlagen existieren.

Nach der Darstellung der Vorhabentrégerin geht das Vorhaben grundsatzlich mit bau-
bedingten 'Erschii_.tterungen einher. Erganzend . hat die Vorhabentragerin in der Um-
welterklérung unter Mitzeichnung einer verantwortlichen Umweltfachkraft angegeben,
dass die einschldgigen Anhaltswerte nach DIN 4150 nicht iiberschritten werden. Eine -
séparate Erschiitterungstechnische Untersuchung hat die Vorhabentragerin den
Planunterlagen zwar nicht beigefiigt. Die Plangenehmigungsbehdrde kann aufgrund
der Erfzhrungen in-vergleichbaren Verfahren (siche etwa der Abschnitt B.4.7.2 der
planungsrechtiichen Zulassungsentscheidung zur Anderung der 110 kV Bahnstrom-
leitung 433 — Abzweig Miihlacker bis Abzweig Karlsruhe, Az. 591ppw/089-2019#014
vom 17.12.2020), sowie im Lichte der vorstehend zitierten Erklarungen der Vorha-
bentragerin jedoch grundsétzlich davon ausgehen, dass das Vorhaben auch. mit den
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B.4.8.3

Belangen des Immissionsschutzes insoweit vereinbar ist, als es baubedingte Erschiit-

terunigen betrifft.

Um sicherzustellen, dass schutzwiirdige Belange und Rechte Dritter auch mit Blick
auf die Besonderheiten des Einzelfalls nicht beeintréchtigt werden und in der An-

nahme, dass sich diese erst im Zuge der Au__sfl'.'lhrungspla_nung abschlieffend ermitteln

lassen, hat die Plangenéhmigungsbehérde weitere einschlagige Nebenbestimmun-
gen in die Sachentscheidung aufgenommen {vgl. Abschnitt A.4.3.2 dieser Plangeneh-
migung). Diese Nebenbestimmungen dienen dem Schutz vor baubedingten Erschiit-
terungsimmissionen soweit diese geeignet sind, Einwirkungen auf Menschen in Ge-
bauden oder baulichen Ahlagen hervorzurufen. Hierzu z&hlen auch erdverlegte Rohr-

leitungen.
Anlagenbedingte Immissionen durch elektromagnetische Felder

Das Vorhaben ist mitden Belangén des Immissionsschutzes auch insoweit vereinbar,
als es anlagenbedingte Immissionen durch elektromagnetische Felder betrifft.

Die rechtliche Grundlage zur Beurteilung der Anforderungen zum Schutz der
Allgémeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen und zur
Vorsorge'gegen schadliche Umwelteinwirkungen durch elektrische, magnetische und
elektromagnetische Felder ist die Sechsundzwénzig-ste' Verordnung  zur
Durchfihrung des  Bundes-Immissionsschutzgesetzes - (Verordnung  iiber
elektromagnetische Felder — 26. BImSchV). In ihr sind zum Schutz der Allgemeinheit
und der Nachbarschaft vor sc_héidliéhen Umwe!teinwirkl.ingen einerseits Grenzwerte
fir die Immissionen von elektrischen, magnetischen und elektromagnetischen
Felden  festgelegt, die beim . Betrieb  von Hochfrequenzanlagen,
Niederirequenzanlagen oder Gleichstromanlagen entstehen kénnen {vgl. §§ 2, 3, 3a
sowie die Anhénge 1, 2 und '3 der 26. BImSchV); weiterhin enthélt die Verordnung
bestimmte Anforderungen. zur Vorsorge gegen schidliche Umwelteinwirkungen
durch elektrische, magnetische und elektromagnetische Felder {vgl. § 4 der
26. BImSchV) sowie Vorgaben zur Ermittlung der Feldstarke- und Flussdichtewerte
(sieche § 5 der 26. BImSchV). Die im Juni 2013 vom Deutschen Bundestag
verabschiedete Novellierung der Verordnung istam 22. August 201 3_in.Kraft getreten.
Mit der Novellierung entsprechen die Vorschriften dem aktuellen technischen und

wissenschaftlichen Stand.
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Fiir das elektrische Wechselfeld der Bahnstromleitung mit 16,7 Hz (110 kV) gelten als
Niederfrequenzanlage gemaft § 3 Abs. 1 der 26. BImSchV in Verbindung mit
Anhang 1 der Verordnung folgende Grenzwerte:

» Elekirische Feldstérke: 5 kV/m {effektiv)
. Magnetiséhe Flussdichte: 300 uT (effektiv)

Soweit das Vorhaben mit anlagenbedingten immissionen durch elektromagnetische
Felder einhergeht, hat sich die Vorhabentrégerin damit im Kapitel 9.3.4 der Planun-
terlage 1 auseinandergesetzt.

Nach der Darstellung des Fachplaners sind die geplanten MalRnahmen aus Griinden
der Unterhaltung veranlasst und richten sich auf die Herstellung der Masten gemaR
dem derzeitigen Stand der Technik bzw. aktueller normativer Anforderungen. Damit
handele es sich beim beantragten Vorhaben, entgegen der planrechtlichen Bewer-
tung des Vorhabens gemaR AEG, i. S. d. Wortlauts von § 3 Abs. 2 der 26. BImSchV
um keine Neuerrichtung und/oder wesentliche Anderung zum Bestand. Dies ergebe
sich fiir Bestandsanlagen aus der amtlichen Begrijndu'ng (BT-Drs. 17/12372, S. 13;
wiedergegeben bei Feldhaus, Bundesimmissionsschutzrecht, § 3 der 26. BImSchV
184. Aktualisierung Feb. 2015 Rn. 4) sowie auch im Hinblick auf § 22 Abs. 1 Nr. 1,
§ 3 Abs. 6 Satz 2 BImSchG. Daher werde auf einen expliziten Nachweis fiir die Un-
terschreitung der in der 26. BImSchV festgesetzten IRW rechiskonform verzichtet.
Unabhéngig davon werde darauf hingewiesen, dass sich die Traversenhthen zum
planfestgestellten Bestand wesentlich erhéhen und sich dadurch der Abstand der Lei-
terseile zur Bodenﬂache sowie zu potentiellen Orten des nicht nur vorubergehenden
Aufenthaltes erhohe Glelchzemg wiirden weder die Spannung noch die Stromstarke
bei der geplanten Mallnahme erhdht. Daher sei eine tatsach‘llche Minderung zum Be-
stand der elektrischen und elektroma'gnetischen Auswirkungen festzustellen. Damit
werde dem Vorsorgegebot nach § 4 Abs. 2 der 26. BImSchV faktisch ausreichend
‘Rechnung getragen. Zum Bestand wiirden sich durch die geplanten Vorhaben Ver-
besserungen hinsichtlich elektrischer und elektromagnetischer Immissionen ergeben.
Schadliche Umweltauswirkungen durch elektrische und elektromagnetische Fel-
dimmissionen, die beim Betrieb der BL 510 bzw. BL 511 entsteh_e‘n. seien weiterhin
ausgeschlossen.
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Im Zuge der TOB-Beteiligung durch die Plangenehmigungsbehérde wurden die Be-
lange der anlagenbedingten Immissionen durch eléktromagnetische Felder aufge-
worfen. Hierzu hat die Untere Immissionsschutzbehérde in der Stellungnahme des
Landratsamtes Alb-Donau-Kreis vom 21.01.2021 vorgetragen, die geplante Stromlei-
tung Uberspanne Betriebsgebdude der Heidelberg Manufacturing Deutschland
GmbH. Die Firma befinde sich damit im Einwirkungsbereich der Niederfrequenzan-
lage. Zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen seien Niederfrequenzanla-
gen so zu errichten und zu betrieben, dass sie bei héchster betrieblicher Anlagenaus-
legung in ihrem Einwirkungsbereich an Orteni, die zum nicht nur voriibergehenden
Aufenthalt von Menschen bestimmt sind, die in Anhang 1 der 26. BImSchV genannten
Grenzwerte nicht Uberschreiten. Auf das Minimierungsgebot i. S. d. § 4 Abs. 2 der
Verordnung werde hingewiesen.

Die Vorhabentragerin setzte sich in ihrem Sammelerwiderungsschreiben vom
03.03.2021 mit der aufgeworfenen Thematik nicht auseinander, sondern beschrénkte
ihre Erwiderung darauf, den Einwand zur Kenntnis genommen zu haben.

Die Plangenehmigungsbehérde hat sich angesichts der Einlassungen der Unteren
Immis;idnsschutzbeh6Me mit dem Sachverhalt ndher auseinandergesetzt. Die oben
zitierte fachliche und rechtliche Einschétzung des Fachplaners im Erlduterungsbericht
zum Vorhaben hat die Behorde zwar nicht in Frage gestellt, insbesondere nicht in
einer substantiierten Aﬁ und Weise. Es wurden auch keine konkreten Verbesserungs-
vorschlége an der technischén Planung vorgetragen, mit Hilfe derer sich die anlagen-

bedingien Immissionen weiter reduzieren lassen.

Allerdings ist auf der zitierten Seite 13 der BT-Drucksache 17/12372 zu Nr. 3 (§ 3
Niederfrequenzanlagen) ausgefiihrt, dass die Verordnung zwischen Niederfrequenz-
anlagen, die vor dem Inkrafttreten der Anderungsverordnung errichtet worden sind
(Bestandsanlagen; sishe § 3 Absatz 1) und Niederfrequenzanlagen unterscheidet,
die nach dem Zeitpunkt des Inkrafttretens der Anderungsverordnun_g errichtet worden
sind (Neubauten; siehe § 3 Absatz 2). Im Hinblick auf § 22 Absatz 1 Nr. 1 in Verbin-
dung mit § 3 Absatz 6 Satz 2 BImSchG gilt fiir Bestandsanlagen aus Verh&ltnisma-
Rigkeitsgriinden die bisherige Rechtslage — auch im Falle spéterer wesentlicher An-
derungen —fort. D.h. an Orten des nicht nur voriibergehenden Aufenthalts werden bei
gleichbleibenden, Grenzwerten kurzzeitige und kleinraumige Uberschreitungen wei-
terhin auRer Betracht gelassen. Lediglich fiir bestehende 16,7 Hz-Niederfrequenzan-
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lagen (Bahnstrom) gilt an Orten des nicht nur voriibergehenden Aufenthalts nach ei-
ner Ubergangsfrist von funf Jahren (s. § 10 Absatz 1 neu) der fir diesen Frequenz-
bereich von 10 kV/m auf 5 kV/m reduzierte Grenzwert. Diese Ubergangsfrist bezieht
sich daher nur auf den neuen Grenzwert fir die elektrische Feldstérke von 5 kV/m.
Auch nach Ablauf der Ubergangsfrist bleiben-im Hinblick auf bestehende 16,7 Hz-
Niederfrequenzanlagen (Bahnstrom) kurzzeitige und kleinréumige Uberschfeitungen
auBer Betracht.

Aus Sicht der Plangenehmigungsbehérde ist es daher erforderlich, dass die Vorha-
bentragerin mit der Inbetriebnahme der gednderten Anlage den Nachweis erbringt,
dass die einschldgigen Grenzwerte der 26. BiImSchV eingehalten werden. Soweit sich
die Plangenehmigungsbehérde diesbezi.'lglich veranlasst sah, mit Schreiben vom
13.04.2021 die Thematik an die Vorhabentrégerin heranzutragen, vermochte diese
mit Schreiben vom 11.06.2021 und 14.06.2021 zwar grundsatzlich darzulegen, dass
eine Einhaltung der aktuellen Grenzwerte an den gemafl § 3 Abs. 1 26. BImSchV
maRgeblichen Orten sehr wahrscheinlich antizipiert werden kann, die zum nicht nur
voriibergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt sind, bzw. eine Einhaltung der
einschlégigen Grenzwerte im Rahmen des technisch Méglichen liegt. Bei der Pléusi-
bilisierung hat sich die Vorhabentrigerin im Wesentlichen auf die bestandskraftige
Planung gestiitzt, bei der ein vergleichbarer Nachweis an Hand von Fallbeispielen
gefiihrt wurde (siehe die Abschnitte B.1.2 und B.lll. 2.2.6 im Planfeststellungsbe-
schluss des Eisenbahn-Bundesamtes vom 29.09.2000, Az.: 1014 Pap-E-UIm-
‘Amstetten). Ob dies im kbnkretén Einzelfall und im Lichte der heute anzutreffenden
Bebauung und sonstlgen Anlagen i.5.d. § 3 Abs. 3 der 26. BImSchV i im Planungsbe-
reich auch mit hmrelchender GeW|sshe|t angenommen werden kann, bedarf aus der
Sicht der Plangenehmlgungsbehorde jedoch eines gesonderten Nachweises. Hierzu
wurde eine entsprecﬁende Nebenbestimmung verfiigt (siehe Abschnitt A.4.3.3 dieser
Genehmigung). Soweit keine hinreichenden Anhaltspunkte fir insbesondere durch
Berlihrungsspannungen hervorgerufene Belastigungen bestehen, die nach Art, Aus-
malf oder Dauer fUr die NaChbarschaft'L_mzumutbar sind, bleiben im Zuge der Nach-
weisfiihrung gemalk § 3 Abs. 1 Satz 2 der 26. BImSchV (somit in Ergénzung zu der
oben ‘ste_hend‘en Begriindung), kurzzeitige oder kleinriumige Uberschreitungen der
Grenzwerte auller Betracht (zur Erlauterung der mit dieser Norm assoziierten Anfor-
derungen zur Vorsorg_e_gemél& §4 Abs. 1 der 26. BImSchV' siehe die Fallgruppe unter
lit. b) im Abschnitt 11.3.5 der Hinweise zur Durchfiihrung der Verordnung iiber elektro-
magnetische Felder der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fur Immissionsschutz).
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- Anders verhélt es sich hinsichtlich der Frage, welche weitergehenden Anforderungen

zur Vorsorge zu beachten sind. Gem&R § 4 Abs. 2 der 26. BimSchV sind bei der
Errichtung und der wesentlichen Anderung von Niederfrequenzanlagen sowie Gleich-
stromanlégén die Moéglichkeiten auszuschdpfen, um die von der jeweiligen Anlage
ausgehenden elektrischen, magnetischen und elektromagnetischen Felder nach dem
Stand der Technik unter Beriicksichtigung von Gegebenheiten im Einwirkungsbereich
zu minimieren. Vom Regelfall einer Errichtung -einer Niederfrequenzanlage im Sinne
der zitierten Norm kann aufgrund der Bestandssituation nicht ausgegangen werden.-
Die Frage, ob eine wesentliche Anderung vorliegt, richtet sich gemaR Kapitel 11.7.8
der Hinweise zur Durchfiihrung der Verordnung liber elektromagnetische Felder der
Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fiir Immissionsschutz danach, ob bei MaRnahmen,.
die Feldemissionen zunehmen. Nach der Darstellung der Vorhabentrdgerin werden
im Zuge des Vorhabens weder die Spannung noch die Stromstérke bei der geplanten
MaRnahme erhéht (siehe Kapitel 9.3.4 der Planunterlage 1). Insoweit ist von keiner
wesentlichen Anderung auszugehen. Weitergehender MaRnahmen zur Minimierung
der von der Anlage ausgehenden elektrischen und magnetischen Felder, wie sie in
der AIIgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Durchfiihrung der Verordnung (iber elekt-
romagnetische Felder — 26. BImSchV aufgelistet sind, bedarf es daher nicht. Solche
MaRnahmen haben sich der Plangenehmigungsbehdrde auch im Zuge der TOB-Be-
teiligung nicht aufgedréngt. Insbesondere hat die Untere Immissionsschutzbehérde
in der Stellungnah}ne des Landratsamtes Alb-Donau-Kreis vom 21.01.2021 keine be-
stimmten MinimierungsmaRnahmen i.S.d. Ziffer 5 der 26. BImSchVVwV verlangt,
iiber die im Zuge der Abwégung hatte entschieden werden miissen.

Leitungstriager
Das Vorhaben ist mit den Belangen der Leitungstréger vereinbar.

Mit der Frage, ob das Vorhaben Belange der teitungétréger beriihrt, hat sich die Vor-
habéntrégerin im Erléduterungsbericht zum Vorhaben auseinandergesetzt (siche Ka-
pitel 10.4 der Planunterlage 1). Demnach sind im Bereich der Masten Nr. 94 und 93
die Kabel und Leitungen der Firma Heidelberg Manufacturing Deutschland GmbH in
den Planunterlagen berticksichtigt. Andere relevante Kabel und Leitungen Dritter sind
im Standortbereich der Masten nicht vorhanden.

Soweit sich der tangierte Leitungsbestand im Zuge des Verfahrens grundsétzlich
noch zu dndern vermag bzw. im Vorfeld nur begrenzt ermittelt werden kann, hat die
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Plangenehmigungsbghérde eine entsprechende Nebenbestimmung verfiigt (vgl. Ab-
schnitt A.4.4 dieser Genehmigung). Dadurch wird berechtigten Interessen von Lei-
tungstragern Réchn_ung getragen, den Leitungsbestand im Baubereich im nétigen
Umfang zu sichern, ihn gegen baubedingte Einwirkungen zu schiitzen, den Betrieb
der Leitungen nicht zu geféhrden, unumgéngliche Leltungsverlegungen abzustlmmen
und den Zugang zu bestimmten Leitungsbestandteilen zu gewahrlelsten Soweit es
die Empfindlichkeit von Erschutterungen betrifft, wird ferner auf die verfigten Neben-
bestimmungen im Abschnitt A.4.3.2.2 dieser Entscheidung verwiesen.

Im Zuge der TéB-BeteiIigung durch die Plangenehmigungshehérde wurden die Be-
lange der Leitungstrager nicht aufgeworfen.

Forstwirtschaft

Das Vorhaben ist mit den Belangen der Fortwirtschaft vereinbar. Mit der Frage, ob
das Vorhaben Belange der Fortwirtschaft beriihrt, hat sich die Vorhabentrégerin im
Erlauterungsbericht zum Vorhaben auseinandergesetzt (siehe Kapitel 10.9 der Plan-
unterlage 1). Demnach werden durch die tempordren Fiacheninanspruchnahmen an
den Masten Nr. 91 und 92 Waldflachen baubedingt genutzt. Da es sich hierbei fak-
tisch um eine entsprechend des bestehenden Schutzstreifens der BL 510 gerodete
und frei gehaltene Waldschneise handelt, ergeben sich keine wesentlichen anlagen-
bedingten Auswirkungen auf forstwirtschaftliche Belange. Unabhéngig davon handelt
es sich bei dieser Waldschneise um Wald im Sinne von § 2 des Landeswaldgesetzes
(LWaldG). Daher werde fiir die von den temporéren Flacheninanspruchnahmen be-
troffenen Waldflachen ein Antrag auf temporére WaIdUmwandIhng gemal §§ 9 - 11
LwaldG gestellt (siehe Planunterlage 8.3). Sofern Baumbestinde angrenzend an der
Waldschneise bzw. im Bereich des Waldinnentraufs aus bautechnischen Griinden zu
entfemen sind, erfolgt rechtzeitig vor Baubeginn eine Kontaktaufnahme mit dem
Waldbesitzer und der zusténdigen Revierleitung zur einvernehmlichen Abstimmung
der Entschadigung der durch die Baumafinahmen verursachten Schéden‘an den re-
levanten Baumbesténden. Ferner werden jegliche 'Befahrungen und Maf3nahmen im
Bereich der Waldfldchen réchtzeitig vor Baijbeginn mit der zusténdigen Revierleitung
abgestimmt.

Im Zuge der TOB-Beteiligung durch die Plangenehmigungsbehdrde wurden die Be-
lange der Fortwirtschaft aufgeworfen. Zu den Belangen der Fortwirtschaft hat sich die
Untere Forstbehorde in der Stellungnahme des Landratsamtes Alb;Dohau-Kreis vom
21.01.2021 gedufert.
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Vorgetragen wurde, nach § 2 Abs. 3 Satz 1 LWaldG gelten Leitungsschneisen als
~Wald. Die Beseitigung des Baumbestandes zur Anlage von Leitungsschn_eisen sei
indes gemal § 9 Abs. 7 LWaldG keine Umwandlung. Ein Gestattungsvertrag mit dem
jeweiligen Waldbesitzer wiirde geniigen. Da eventuell Baume entlang der Leitungs-
trasse geféllt werden sollen und die Breite der Schneise fiir das Aufstellen des Auto-
krans teilweise vermutlich nicht ausreiche, werde vbrsorglich eine befristete Waldum-
wandlungsgenehmigung nach § 11 LWaldG vom Betreiber der Leitung, gewiinscht.
Diese sei formgerecht und vom Antragsteller unterzeichnet bei der Unteren Forstbe-
hérde einzureichen. Die Entscheidung iiber die befristete Waldumwandlung treffe die
Hohere Forstbehdrde. Der anhéngende Antrag auf Waldumwandlung sei vorausge-

fiillt, jedoch nicht unterzeichnet.

Weiterhin trug die Untere Forstbehdrde vor, nach § 39 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG diirf-
ten die Béume nicht zwischen dem 1. Mérz und dem 30. September geschnitten wer-
den, da die hier aufgefiihrten MaRnahmen nicht vom § 14 Abs. 2 BNatSchG abge-
deckt seien. Mégliche Veranderungen der aktuellen Trasse, durch Entfernen von
Baumen, miissten in den bestehenden Gestattungsvertrag mit aufgenommen wer-
den. Durch das Entfernen des Waldinnentraufs sei mit Rand- und Folgeschéden fiir
den verbleibenden Bestand zu rechnen. Der Umgang mit diesen eventuell auftreten-
den Schéden ist in einem privatrechtlichen Vertrag (Gestattungsvertrag) mit den je-
weiligen Waldbesitzern zu regeln. Wie der entstandene Schaden durch die Entnahme -
von Baumen ausgeglichen wird, sei auch hier festzuhalten. AuRerdem sollte in die-
sem Vertrag auch die fachgerechte Anlage eines Waldinnentraufs festgelegt werden,
sofern dieser entfernt wurde. Jegliche Mainahme miisse vor der Durchfiihrung mit .
der Revierleitung abgestimmt werden. Die Untere Forstbehorde stellte hierzu entspre-
chende Kontaktdaten zur Verfugung. Der geplante Eingriff miisse auf das nétigste
Mindestmaf? reduziert werden. |

Grundsétzlich sei das Fahren im Wald schlielSlich nur auf der vorhandenen Feiner- -
schlieBung und mit vorherigem Einversténdnis des Flachenbesitzers erlaubt (§ 37
Abs. 4 LWaldG). Sollte Waldfiiche aufterhalb der vorhandenen Erschlieung befah-
ren werden miissen, dann sei dies nur innerhalb der Leitungstrassen erlaubt. Die
Fahrten seien auf das notwendigste Mindestmal zu beschrénken. Es sei der kiirzeste
Weg zu wihlen und je nach Witterung nur mit einem Schutz gegen Verdichtung des
Waldbodens durch Fahrspuren zuldssig (z.B. verwenden von Baggermatten o.3.).
Das Fahren im Wald sei mit dem jeweiligen Waldbesitzer in einem Gestattungsvertrag

zu regeln.
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Ferner wies die Untere Forstbehérde darauf hin, die Arbeiten seien vorab mit den
zusténdigen Waldbesitzem und der Revierleitung abzustimmen und méglichst scho-
nend durchzufilhren. Baume diirften nur mit dem Einverstandnis des Besitzers gefallt
oder verletzt werden. Zu schiitzen seien insbesondere nahegelegene Schutzgebiete
und Biotope.

Soweit die Untere Fortbehdrde in ihrer Stellungnahme das Erfordernis eines Gestat-
tungsvertrages zur Sprache gebracht hat, erwiderte die Vorhabentragerin mit Schrei-
ben.vom 19.02.2021, Fragen der Entschadigung fiir unmittelbare Flacheninanspruch-
nahmen seien nicht Gegenstand der Planfeststellung, sondern anhand der enteig-
nungsentschadigungsrechtlichen Grundsatze im Nachgang, vorzugsweise einver-
nehmlich mit dem Eigentiimer bzw. Nutzer, ggf. aber auch in einem Verfahren vor der
Enteignungsbehdrde, zu kléren.

Soweit die Untere Forstbehérde eine fehlende Unterschrift im Antrag zur Waldum-
wandlung thematisierte, erwiderte die Vorhabentrigerin, einen unterzeichneten An-

trag auf Waldumwandlung nachzureichen.

Soweit die Untere Forstbehérde eine Abstimmung der Mafnahme mit dem Revierlei-
ter und den Waldbesitzern zur Sprache gebracht hat, erklarte die Vorhabentragerin
ihre Zusage,.dié den Wald betreffenden MaRnahmen vor Durchfithrung mit der Re-
vierleitung und Waldbesitzern abzustimmen bzw. sich mit dem benannten Personen-
kreis vorab ins Benehmen zu setzen. Sie sei bestrebt, den Eingriff auf das notigste
Mindestmal zu beschranken. Erganzend werde auf die hierzu gemachten Angaben
im Kapitel 10.9 der Planunterlage 1 verwiesen.

Soweit die Untere Fortbehérde Fahrten im Wald thematisié;te, erklarte die Vorhaben-
trédgerin ihre Zusage, im Wald méglichst auf die vorhandene FeinerschlieBung, auf
den Bereich der Leitungstrassen und schlielich auf das notwendige Mindestmal} zu
beschranken sowie verhaltnismaRige MalRnahmen gegen Bodenverdichtungen aus
Befahrung zu ergreifen. .

Die Plangenehmigungsbehérde erkennt in den Einlassungen der Unteren Forstbe-
hérde wenig Regelungsbedarf. Dass der beantragten Planung zugrundeliegende Zu-
wegungskonzept wurde inhaltlich nicht beanstandet (siehe Kapitel 4 und 10.2 der Pla-
hunfceriage 1 sowie die Planunterlage 8.2.1). Die. fir die aus Sicht der Unteren Forst-
behdrde zustindige Héhere Forstbehérde hét in ihrer Stellungnahme keine Einwen-

dungen in die Richtung vorgetragen, aus denen sich schiussfolgern |&sst, dass sie
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den Antrag auf eine befristete Waldumwandlung versagt. Zudem erweist sich in die-
sem Kontext die Konzentrationswirkung der vorlieéenden planungsrechtlichen Zulas-
sungsentscheidung als mafgeblich. Durch die Plangenehmigung wird die Zulassig-
keit des Vorhabens einschiieElich der notwendigen FolgemaRRnahmen an anderen
Anlagen im Hinblick auf alle von ihm beriihrten 6ffentlichen Belange festgestellt; ne-
ben der Plangenehmigung sind andere behdrdliche Entscheidungen, ‘insbesondere
dffentlich-rechtliche Genehmigimgen, Verleihungén, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zu-
stimmungen und Planfeststellungen nicht erforderlich {siehe Kapitel A.3 dieser Ge-

nehmigung).

Der Inhalt der Norm § 39 Abs. 5 BNatSchG wurde von der Forstbehérde unvollstandig
und damit im Hinblick auf die Bewertung des vorliegenden Sachverhaltes unzutref--

fend wiedergegeben. Beim Vorhaben handelt es sich um einen nach § 15 zuléssigen

Eingriff in Natur und Landschaft. Im Ubrigen erweist sich der Verweis auf diese Norm
als unerheblich, da ohnehin vorgesehen ist, zur Minimierung der Beeintréchtigung
des FFH-LRT 6210 die Bautétigkeit auf die Zeit auflerhalb der Vegetationsperiode
(Anfang Oktober bis Ende Februar) zu beschrinken (siehe Kapitel 4.2 und 4.3 der
Planunterlage 8). Fir das Zustandekommen von Gestattungsvertrégen ist die Plan-
genehmigungsbehdrde schlieBlich nicht zustandig. Soweit das Vorhaben in Eigen-
tumsrechte Dritter eingreift, wird auf den Abschnitt B.4.13 dieser Genehmigung ver-

wiesen.

Soweit sich im Zuge der Konzeption und Umsetzung der landschaftspflegerischen
Ausfithrungs- und Pflegeplanung ein Abstimrﬁhngsbedan‘ mit der Unteren Forstbe-
hérde bzw. mit der zusténdigen Revierleitung ergibt, wird auf die Abschnitte A.4.2.2.1
und A.4.2.2 2 dieser Genehmigung verwiesen. Insoweit kann die Plangenehmigungs-
behorde voraussetzen, dass auch die zustindige Revierleitung durch die Vorhaben-
tragerin i'echtzeitig bei der Umsetzung des Vorhabens hinzugezogen wird.

Landwirtschaft

Das Vorhaben ist mit den Belangen der Landwirtschaft vereinbar. Mit der Frage, ob
das Vorhaben Belange der Landwirtséhaft beriihrt, hat sich die Vorhabentragerin im

'Erlé'uterungsbericht zum Vorhaben auseinandergesetzt (siehe Kapitel 10.9 der Plan-

unterlage 1).

Demnach sind landwirtschaftliche Flichen ausschlieRlich durch die geplanten Vorha-
ben am Mast Nr. 1 betroffen. Durch die geplante Verschiebung des Maststandortes
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von einer Ackerflache in Richtung einer Wiesenflidche ergeben sich zum Bestand zu-
kiinftig Verbesserungen fir die Bewinschaﬂung der bisher durch den Maststandort
betroffenen Ackerflache. Das Bestandsfundament auf der Ackerfliche werde voll-
sténdig entfernt. Hinsichtlich landwirtschaftlicher Belange seien daher zum Bestand
anlagenbedingte Verbesserungen festzustellen. Ferner kann durch die Verschiebung
des Mastes auf ein zweisystemiges Provisorium verzichtet werden. Damit werden
baubedingte Eingriffe auf die Ackerflachen, insbesondere auf den Boden, weitgehend
minimiert.

Im Zuge der TOB-Beteiligung durch die Plangenehmigungsbehdrde wurden die Be-
lange der Landwirtschaft aufgeworfen. Zu den Belangen der Landwirtschaft hat sich
die Untere Landwirtschaftsbehérde in der Stellungnahme des Landratsamtes Alb-Do-
nau-Kreis vom 21.01.2021 gedulert.

Vorgetragen wurde, die Bauarbeiten seien rechtzeitig und ortsiiblich bekannt zu ge-
ben. 'Be_trof'fehe Grundstiickseigentiimer und Bewirtschafter sollten friihzeitig bezlig-
lich des Zeitrahmens, der GrélRe der Fldcheninanspruchnahme und der Zuwegung
mformlert werden Die Bewirtschafter von landwirtschaftlichen Flachen, die Zahlun-
gen aus den EU-Agrarfonds erhalten, missten die Auflagen der Stiitzungsregelungen
der Gememsame_n Agrarpolitik erfiillen bzw. fiir den Zeitraum der nichtlandwirtschaft-
lichen Tétigkeit abmelden. Wéhrend der Bauarbeiten sei die Behinderung des land-
wirtschaftlichen Produktionsablaufs auf ein unabdingbares Minimum zu begrenzen.
Hierzu zahlen zum Beispiel das Verhindern der Zufahrt zu landwirtschaftlichen Fl&--
chen entlang der Zuwegung, eine nicht vereinbarte Lagerung von Bodenaushtb und
Baumaterialien auf landwirtschaftlichen Flichen und das Befahren von landwirt-
schaftlichen Flachen. Bei Bedarf sind Vereinbarungen mit den Gruhdstﬂckseigentﬁ-
mern und Bewirtschaftern zu treffen. Bestimmte Beschrinkungen und Minderungen
seien dem EigentUmer'bzw. Bewirtschafter der betroffenen landwirtschaftlichen Fla-
chen zu entschédigen. Hierzu zahlen Dienétbarkeiten, Flurschiden, Wirtschaftser-
schwernisse wahrend der Bauarbeiten, Acker- und Griinlandfolgeschéden nach Ab-
schluss der Bauarbeiten sowie Eriragsausfille.

Die Vorhabentragerin erwiderte mit Schreiben vom 03.03.2021, die Bauarbeiten
rechtzeitig bekannt zu geben und die betroffenen Grundstiickseigentiimer vorab hin-
reichend zu informieren. Die An- und Abmeldung von EU-Agrarfonds obliege indes
der'_ Eigenverantwortung der Zahlungsempfinger. Die Behinderung des landwirt-

schaftlichen Produktionsablaufs werde sie auf ein Minimum begrenzen. Im Ubrigen
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hat sich die Vorhabentragerin ihre Erwiderung auf die Stellungnahme der Unteren
Forstbehdrde zu Eigen gemacht, wonach Fragen der Entschadigung fiir unmittelbare
Flacheninanspruchnahmen nicht Gegenstand der Planfeststeliung sind, sondern an-
hand der enteignungsentschédigungsrechtlichen Grundsétze im Nachgang, vorzugs-
weise einvernehmlich mit dem Eigentiimer bzw. Nutzer, ggf. aber auch in einem Ver-

fahren vor der Enteignungsbehérde, zu kléren.

Die Plangenehmigungsbehérde erkennt in den Einlassungen der Unteren Landwirt-
schaftsbehérde keinen Regelungsbedarf. Dass der beantragten Planung zugrunde-
liegende Zuwegungskonzept wurde inhaltlich nicht beanstandet (siehe Kapitel 4 und
10.2 der Planunterlage 1 sowie die Planunterlage 8.2.1). Dass der Fachplan der Vor-
habentrégerin, soweit er landwirtschaftliche Belange beriihrt, hinter dem Gebot der
Riicksichtnahme zuriickbleibt, ist nicht zu erkennen (siche Kapitel 10.9 der Planun-
terlage 1). Im Ubrigen wird auf einschidgige Mal&nahmen.der landschaftspflegeri-
schen Begleitpla.nung verwiesen {(siehe die im Kapitel 4.4 der Planunterlage 8 be-
schriebenen Manahmen zum Boden- und Vegetationsschutz, zur Bodenlbckerung,
zum Boden-und Grundwasserschutz sowie zur Rekultivierung bestimmter Fléchen).

Belange des StraBenverkehrs

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Strallenverkehrs vereinbar. Mit der Frage,
ob das Vorhaben Belange des Straienverkehrs beriihrt, hat sich die Vorhabentrige-
rin im Erduterungsbericht zum Vorhaben auseinandergesetzt (siehe Kapitel 10.2 der
Planunterlage 1).

Demnach sind die temporéren Arbeitsflichen bzw. Zuwegungen der Maste Nr. 92, 91
und- 1 dber bestehende, gut ausgebaute, Feld- und Wirtschaftswege der Gemeinde
Amstetten zu erreichen. Die bestehenden Feld- und Wirtschaftswege innerhalb inten-
siv bewirtschafteter Ackerfluren werden regelméfig durch den landwirtschaftlichen
Verkehr sowie zum Teil als Andienungsstrecké zu den angrenzenden Waldfléchen
durch den forstwirtschaftlichen Verkehr genutzt. Die voraussichtlichen Anfahrtswege
wurden so gewahlt, dass Feld- und Wirtschaftswege soweit wie méglich genutzt und
dadurch Eingriffe auf private Flichen méglichst reduziert werden. Die Nutzung der
Feld- und Wirtschaftswege wird im Zuge der Ausfiihrungsplanung mit der Gemeinde
Amstetten vertraglich geregelt. Die hierin genannten Auflagen und Hinweise werden
durch die Vorhabentragerin umfassend beachtet. Feld- und Wirtschaftswege der Ge-
meinde Lonsee werden im Rahmen des Vorhabens nicht genutzt. Aufgrund der ge-
ringen Anzahl an Fahrzeugen und Fahrbewegungen je Mast sind Auswirkungen auf
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verkehrsrelevante Belange im Bereich der 6ffentlichen StraBen grundsatzlich nicht zu
erwarten. Falls erforderlich, werden rechtzeitig vor Baubeginn Straensperrungen o-
der andere Malnahmen mittels Antrag auf Anordnung verkehrsregelnder Mafinah-
men fiir Arbeiten im StraRenraum durch die Vorhabentrégerin beantragt und mit den
zustandigen Behdrden abgestimmt. Die Nutzung der innerbetrieblichen Verkehrsfla-
chen der Fa. Heidelberg wird rechtzeitig vor Baubeginn einvernehmlich abgestimmt.

Im Zuge der TGB-Beteiligung durch die Plangenehmigungsbehérde wurden die Be--
lange des Stralenverkehrs durch das Landratsamt Alb-Donau-Kreis in seiner Stel-
Jungnahme vom 21.01.2021 aufgeworfen. Vorgetragen wurde durch die Verkehrsbe-
horde, es sei rechtzeitig vor Beginn der Manahme (mindestens 14 Tage vorher) ein
Antrag auf verkehrsrechtliche Anordnu_ng_zu stellen, sofern durch die Arbeiten der
offentliche Verkehrsraum beeintrachtigt bzw. in Anspruch genommen wird.

Die Vorhabentrégerin setzte sich in ihrem Sammelerwiderungsschreiben vom
03.03.2021 mit der Thematik nicht auseinander, sondern beschréankte ihre Erwide-

rung darauf, den Einwand zur Kenntnis genommen zu haben.

Die PIangenehmigUngsbeh;ﬁrde verweist hinsichtlich des Erfordernisses einer ver-
kehrsrechtlichen Anordnung i.S.d. § 45 Abs. 6 der Straltenverkehrs-Ordnung (StVO)
darauf, dass diese Regelungen der StVO ein im Grundsatz eigenstindiges und voll-
standiges Regelu.ngssystem darstellen, dessen Anwendbarkeit keine Anordnung in
der Plangenehmlgung voraussetzt. Die Plangenehmigungsbehérde kann davon aus-
gehen, dass die Vorhabentragenn unter Vorlage eines Verkehrszeichenplans eine
Anordnung vor dem Beginn von Arbeiten, die sich auf den StraBenverkehr auswirken,
einholen wird, z.B. falls infolge gednderter StraRenbreiten Verdnderungen der vor-
handenen Stralenmarkierung erforderlich werden — wie im Erlduterungsbericht zum
Vorhaben beschrieben (siehe Kapitel 10.2.1 der Planunteriage 1). Im Ubrigen ist die
Plangenehmigungsbehdrde nicht fiir den Vollzug der StVO zustéindig. Um der Trag-
weite dieser Norm in der Praxis an Gewicht zu verleihen, wurde sie zusétzlich als
Hinweis aufgenommen (siehe Abschnitt A.5.3 dieser Genehmigung). Im Ergebnis er-
kennt die Plangenehmlgangsbehorde im Lichte der medergegebenen Einlassung des
Landratsamt Alb-Donau-Kreis keinen Regelungsbedarf, da die fir die Beurteilung des
Sachverhaltes mafigeblichen Planunterlagen, insbesondere das Zuwegungskonzept
nicht beanstandet wurden (siehe Kapitel 4 und 10.2 der Planunterlage 1 sowie die
Planunterlage 8.2.1).
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B.4.13 Inanspruchnahme von Grundeigentum und sonstigen Rechten Dritter

B.5

B.7

Die geplante Baumalinahme erfordert die voriibergehende und dauerhafte Inan-
spruchnahme von Grundflichen Dritter (siehe die Planunterlagen 5 und 6). Die zur
Durchfiihrung eines Plangenehmigungsverfahrens gemaR § 74 Abs. 6 VWVIG erfor-
derlichen Einverstandniserkldrungen hat die Vorhabentrdgerin der Plangenehmi-
gungsbehérde im Zuge des Verfahrens zur Verfligung gestellt.

Gesamtabwigung

Am antragsgegenstéindlichen Vorhaben besteht ein &ffentliches Interesse. Die Plange-
nehmigungsbehérde hat die unterschiedlichen &ffentlichen und priVaten Belange ermit-
telt, alle Belange in die Abwéagung eingestellt und diese gegeneinander und untereinan-
der abgewogen. Sie hat festgestellt, dass die vorgelegte Planung unter Berficksichtigung
der SteIIungnahmeri der Beteiligten, deren Aufgabenbersiche durch das Vorhaben be-
rihrt sind, geeignet ist, die planerischen Ziele unter Beriicksichtigung der &ffentlichen

und privaten Interessen zu erreichen.
Sofortige Vollziehbarkeit

Das beantragte Vorhaben dient der Energieversorgung des Vorhabens ,ABS/NBS Stutt-
gart — Ulm — Augsburg®. Die Bahnstromleitung ist somit als Nebeneinrichtung ein funkti-
onaler Bestandteil der ABS/NBS. Diese ist in den Bedarfsblan fur die Bundesschienen-
wege im Abschnitt 1 ,Laufende und fest disponierte Vorhaben des Vordringlichen Be-
darfs" als laufende Nummer 20 eingestellt. Dieser Bedarfsplan ist Anlage zu § 1 Gesetz
lber den Ausbau der S'chienenwege des Bundes (Bundesschienenwegeausbaugesetz
— BSWAG). Damit ist flir das Vorhaben vordringllicher Bedarf im Sinne des BSWAG fest-
gestellt. Diese Plangenehmigung ist daher geméaR § 18e Abs. 2 Satz 1 AEG sofort voll-
Ziehbar.

Entscheidung iiber Gebiihr und Auslagen

Die Entscheidung lber die Gebiihr und die Auélagén fur diese individuell zurechenbare
offentliche Leistﬁhg des Eisenbahn-Bundesamtes beruht auf § 3 Abs. 4 Satz 1 BEVVG
i. V. m. der Verordnung (iber die Gebihren und Auslagen fir Amtshandlungen der Ei-
senbahnverkehrsverwaltung des Bundes (BEGebV).
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C  Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen die vorstehende Plangenehmigung kann innerhalb eines Monats nach Zustellung
Klage beim

Bundesverwaltungsgericht
Simsonplatz 1
04107 Leipzig
erhoben werden.

Der Klager hat innerhalb einer Frist von zehn Wochen ab Klageerhebung die zur Be-
griindung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel anzugeben. '

Die Anfechtungsklage gegen die vorstehende Plangenehmigung hat gemaR § 18e Abs.
2 Satz 1 AEG keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschie-
benden Wirkung der Anfechtungsklage gégen die vorstehende Plangenehmigung nach
§ 80 Abs. 5 Satz 1 der VWGO kann nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung
dieser Plangenehmigung beim

Bundesverwaltungsgericht
Simsonplatz 1
04107 Leipzig
gestellt und begriindet werden.

Treten spéter Tatsachen ein, die die Anordnung der aufschiebenden Wirkung rechtferti-
gen, so kann der durch die Plangenehmigung Beschwerte einen hierauf gestitzten An-
trag nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Ven»valtdngsgerichtsordnung innerhalb einer Frist von

einem Monat stellen und begriinden.

Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis

erlangt.

Seite 48 von 48









