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Zusammenfassung 1

ZUSAMMENFASSUNG

Im Rahmen des von der Omexom Hochspannung GmbH geplanten Vorhabens des Er-
satzneubaus mit Standortverschiebung der Masten Nr. 91 — 94 der Bahnstromleitung
(BL) 510 Neu-Ulm — Amstetten und des Ersatzneubaus mit Standortverschiebung des
Masten Nr. 1 der BL 511 Abzweig Amstetten — Plochingen, ist die Vertraglichkeit mit den
Zielen des FFH-Gebiets 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal zu prifen.

Da das Vorhaben das FFH-Gebiet quert und Baustralen und Baustelleneinrichtungsfla-
chen bereichsweise den gelistete FFH-Lebensraumtyp 6210 Kalk-Magerrasen bean-
spruchen besteht die Moglichkeit, dass das Vorhaben einzeln oder im Zusammenwirken
mit anderen Planen und Projekten die Schutzziele des Natura 2000-Gebietes erheblich
beeintrachtigt.

Méogliche erheblich beeintrachtigende Wirkfaktoren ergeben sich vor allem baubedingt.
Sie werden durch die im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) genannten Vermei-
dungs- und MinimierungsmafRnahmen des Auslegens der Arbeitsflachen bzw. Zuwegun-
gen mit Baggermatratzen, Stellen eines Bauzaunes zum Schutz der angrenzenden FIl&-
chen des Kalk-Magerrasens und Bodenlockerung mit Einsaat nach Abschluss der Bau-
tatigkeit sowie einer dkologischen Baubegleitung minimiert.

Darlber hinaus ist die Bauzeit zur weiteren Minimierung der Beeintrachtigungen auf die
Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar zu beschranken.

Nach Umsetzung diese MalRnahmen und in Verbindung mit der kleinflachigen Betroffen-
heit des Natura 2000-Gebiets und des Lebensraumtyps 6210, sowie der nur temporar in
Anspruch genommenen Flachen ergibt sich im Zusammenspiel mit dem Fachkonventi-
onsvorschlags von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) die Einschatzung, dass die Beein-
trachtigungen als nicht erheblich einzustufen sind.

Somit kann die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des Natura
2000-Gebietes bestatigt werden.

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020

Gruppe fiir 6kologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG



1. Anlass und Aufgabenstellung

1.1

Anlass und Aufgabenstellung

Die Omexom Hochspannung GmbH plant fiir die DB Projekt Stuttgart-Ulm GmbH den
Ersatzneubau mit Standortverschiebung der Masten Nr. 91 — 94 der Bahnstromleitung
(BL) 510 Neu-Ulm — Amstetten und den Ersatzneubau mit Standortverschiebung des
Masten Nr. 1 der BL 511 Abzweig Amstetten — Plochingen.

Das Vorhaben quert das FFH-Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal.

Die Erforderlichkeit der FFH-VP ergibt sich aus der FFH-Vorprifung wonach sich erheb-
liche Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und
Lonetal nicht mit Sicherheit ausschlieRen lassen. Daher ist eine vertiefende FFH-
Vertraglichkeitsprifung zur Beurteilung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhal-
tungszielen des FFH-Gebietes durchzuflihren.

Rechtliche Grundlagen

Gebietsmeldung

Aufgrund der Vorgaben der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) (Richtlinie
92/43/EWG) sowie der Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) (Richtlinie 2009/147/EG) mussen
die EU-Mitgliedstaaten Gebietsvorschlage an die Europaische Kommission zum Aufbau
des Schutzgebietsnetzes Natura 2000 zu melden. Beide Richtlinien benennen in Anhan-
gen zu schiutzende Lebensraume und Arten sowie Vorgaben und Regeln fiir Verfahrens-
schritte.

In Deutschland obliegt die Gebietsmeldung den Bundeslandern. Baden-Wirttemberg
hat seit 2004 in mehreren Schritten eine Gebietskulisse nach Brissel gemeldet und
Ende 2007 seine Gebietsmeldungen an die EU abgeschlossen. Diese Natura 2000-Ge-
biete wurden durch die EU bestatigt und sind in der Liste der Gebiete von gemeinschaft-
licher Bedeutung aufgefiihrt.

Seit Februar 2010 ist fir die Vogelschutzgebiete in Baden-Wirttemberg zudem die Vo-
gelschutzgebietsverordnung zu bericksichtigen, welche die flir Baden-Wirttemberg ge-
meldeten Gebiete als Europaische Vogelschutzgebiete gemalR Artikel 4 Abs. 1 und 2 der
Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten festlegt und sichert.

Fir die FFH-Gebiete traten Ende 2018 ebenfalls die FFH-Verordnungen in Kraft, die auf
Ebene der Regierungsbezirke, analog den Regelungen der VSG-VO, die FFH-Gebiete
festlegen und sichern.

In Baden-Wirttemberg wurde zudem die Zusammenfassung einiger der urspriinglich an
die EU gemeldeten FFH-Gebiete unter einem neuen FFH-Gebietsnamen und neuer
FFH-Gebietsnummer beschlossen. Insgesamt wurden 85 FFH-Gebiete zu 37 neuen

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020
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1. Anlass und Aufgabenstellung 3

FFH-Gebieten formal zusammengefasst. Diese wurden im Dezember 2015 an die EU
gemeldet.

Die abschlieRende Kulisse (Stand Mai 2020) der FFH-Gebiete und der EU-
Vogelschutzgebiete bildet die Grundlage fir die hier durchgefiihrte Zulassungspriifung
nach § 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG).

Priiferfordernis

Vorhabentrager sind verpflichtet, ihre Planungen auf mogliche Konfliktpotenziale mit der
gemeldeten Gebietskulisse des Netzwerks Natura 2000 zu prifen.

Artikel 6 Abs. 3 in Verbindung mit Artikel 7 der FFH-Richtlinie schreibt diesbeziiglich die
Prifung auf Vertraglichkeit fur Plane und Projekte vor, die ein Gebiet als solches oder
im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten erheblich beeintrachtigen konn-
ten.

Die rechtliche Umsetzung der Vorgaben der FFH-Richtlinie in nationales Recht erfolgte
mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes 1998. In der giltigen Fassung des
BNatSchG beinhaltet § 34 Vorgaben zur Prifung der Vertraglichkeit von Planen und
Projekten mit den Erhaltungszielen der europaischen Schutzgebiete und zu mdglichen
Ausnahmen bei einem negativen Prifergebnis.

Grundlage fur eine Prifung von Planen und Projekten ("Eingriffen") auf ihre Vertraglich-
keit mit dem Schutzgebietssystem Natura 2000 sind die Erhaltungsziele.

1.2 Methodik der Natura 2000-Vertraglichkeitsprufung

Vor dem Hintergrund der Natura 2000-Gebietsmeldungen soll anhand der vorliegenden
Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung eine mogliche Beeintrachtigung des betroffenen
Natura 2000-Gebietes durch das geplante Vorhaben untersucht werden. Gegenstand
der Betrachtung sind die zu erwartenden Auswirkungen durch Bau, Anlage und Betrieb
des geplanten Vorhabens.

Die nachfolgend aufgefuhrten Prifschritte (vgl. KapitelUberschriften) entsprechen den im
EBA-Leitfaden Teil IV (EBA 2010) geforderten und vom Gesetzgeber vorgeschriebenen.
Sie orientieren sich zudem am Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im Bundes-
fernstrallenbau (BMVBW 2004b).

Es wird zunachst das gesamte Gebiet dargestellt, da es maligeblicher Betrachtungsge-
genstand der Vertraglichkeitsstudie ist (vgl. Kapitel 2). Anschlielend werden anhand von
Art und Umfang des Vorhabens der Wirkraum und der detailliert untersuchte Bereich
definiert, die der differenzierten Bewertung zugrunde liegen (vgl. Kapitel 4.1). Innerhalb
des detailliert untersuchten Bereichs wurden fur das FFH-Gebiet die Lebensraumtypen
nach Anhang | und die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie dokumentiert in Kapi-
tel 4.3 dargestellt.

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020
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4 1. Anlass und Aufgabenstellung

Die daran anschlieliende Bewertung der Beeintrachtigungen erfolgt angelehnt an die
Methoden des Gutachtens zu o. g. Leitfaden (BMVBW 2004a) und wird in Kapitel 5.1
naher erlautert. Neben den Beeintrachtigungen durch das Vorhaben selbst sind zudem
kumulative Beeintrachtigung durch andere Plane und Projekte zu bertcksichtigen und in
die Bewertung einzubeziehen (vgl. Kapitel 7.3). Durch entsprechende Malinahmen zur
Schadensbegrenzung kénnen ggf. zu erwartende Beeintrachtigungen auf ein unerhebli-
ches Mal reduziert werden. Diese sind ebenfalls in der Natura 2000-Vertraglichkeitsstu-
die darzustellen und hinsichtlich ihrer Wirksamkeit in das abschlief3end zu formulierende
Gesamtergebnis einzubeziehen. Die Gesamtbewertung beinhaltet neben den zusam-
mengefasst zu erwartenden Projektbeeintrachtigungen die Aussage derer Erheblichkeit
bzw. Nichterheblichkeit (vgl. Kapitel 8).

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020
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2. Ubersicht iiber das Schutzgebiet und die fiir seine Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteile 5

2 Ubersicht iiber das Schutzgebiet und die fiir seine Erhaltungs-
ziele maRgeblichen Bestandteile

2.1 Ubersicht liber das Schutzgebiet

Das FFH-Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal besteht aus 39 Teil-
flachen und umfasst eine Flache von insgesamt 1.781 ha. Eine Ubersicht Giber das FFH-
Gebiet bietet der Gebietssteckbrief des Managementplans (RP TUBINGEN) der in
Tabelle 1 nachrichtlich dargestellt ist. Dieser umfasst neben dem FFH-Gebiet auch das
teilweise flachengleiche Vogelschutzgebiet 7425-401 Salenberg das ebenfalls im Ma-
nagementplan bearbeitet wurde.

Tabelle 1: Gebietssteckbrief des FFH-Managementplans (RP TUBINGEN)

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020
Gruppe fiir 6kologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG




2. Ubersicht iiber das Schutzgebiet und die fiir seine Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteile

Natura 2000-Gebiet

FFH-Gebiet:

7425-311 »Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal«

Vogelschutz-Gebiet:

7425-401 »Salenberg«

GroRe des Gebiets; Grofle Natura 1.781 ha
Anzahl und GroRe 2000- Gebiet:
der Teilgebiete
davon:
FFH-Gebiet: 1.781 ha 100 %
Vogelschutz-Gebiet: 28 ha 1,6 %
Anzahl der Teilge- 39
biete im FFH-Gebiet:
Teilgebiet 1: Grinland- und Streuobstwiesenkom- 60,5 ha
plex nérdlich von Donnstetten
Teilgebiet 2: Wald-Grinlandkomplex ,Wachter* 5ha
norddstlich von Donnstetten
Teilgebiet 3: Griunland ,Tiefental” 6stlich an 14,6 ha
Donnstetten angrenzend
Teilgebiet 4: Grinlandkomplex 6stlich und stdlich 89,7 ha
von Donnstetten
Teilgebiet 5: Grunlandkomplex 6stlich von Wester- 99,7 ha
heim
Teilgebiet 6: Galgenberg 7,3 ha
Teilgebiet 7: Laichinger Eichberg 39,2 ha
Teilgebiet 8: Laichinger Tiefenhéhle stdlich von 0,8 ha
Laichingen
Teilgebiet 9: Heiden im Langen Tal siidlich 39,5ha
Machtolsheim an der L1230
Teilgebiet 10: Kuhberg éstlich Machtolsheim 11,8 ha
Teilgebiet 11: Offenlandkomplex “Bleich/Sand- 36,4 ha
burr/GeilRrucken® dstlich Merklingen
Teilgebiet 12 Ménchsteig siidlich Nellingen nérdlich 34,3 ha
der A8
Teilgebiet 13: Ménchsteig siidlich Nellingen siidlich 37,1 ha
der A8
Teilgebiet 14: Waldgebiet ,Hagenbuch, Imberg und 362,5 ha
Steinberg*“ ostlich von Treffensbuch
Teilgebiet 15: Waldgebiet ,Frauenmahder Berg* 86,8 ha
zwischen Temmenhausen und A8
Teilgebiet 16: Heiden in Lonsee und Amstetten west- 6,8 ha
lich Reutti
Teilgebiet 17: Heiden in Lonsee und Amstetten sud- 5,4 ha
lich Reutti
Teilgebiet 18: Heiden in Lonsee und Amstetten nord- 3.4 ha
lich Reutti
Teilgebiet 19: Heiden in Lonsee und Amstetten 2,4 ha
norddstlich Reutti
FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020
Gruppe fiir 6kologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG



2. Ubersicht tiber das Schutzgebiet und die fiir seine Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteile 7
Teilgebiet 20: Waldgebiet ,Stirzel* nordwestlich 54,2 ha
Urspring
Teilgebiet 21: Heiden in Lonsee und Amstetten sid- 17,1 ha
Ostlich Amstetten an der L1232
Teilgebiet 22: Heiden in Lonsee und Amstetten nord- 23,3 ha
lich Urspring an der B10
Teilgebiet 23: Heiden in Lonsee und Amstetten sid- 4.9 ha
lich Urspring am Radelstetter Talgra-
ben
Teilgebiet 24: Heiden in Lonsee und Amstetten sid- 0,9 ha
lich Urspring an der B10
Teilgebiet 25: Salenberg nordlich Lonsee 30,7 ha
Teilgebiet 26: Heiden in Lonsee und Amstetten 2,7 ha
norddstlich Lonsee
Teilgebiet 27: Heiden in Lonsee und Amstetten west- 14,5 ha
lich Lonsee
Teilgebiet 28: Heiden in Lonsee und Amstetten west- 4,1 ha
lich Halzhausen an der B10
Teilgebiet 29: Heiden in Lonsee und Amstetten zwi- 11,8 ha
schen Halzhausen und Luizhausen
Teilgebiet 30: Waldgebiet ,Hochfild* westlich Hinter- 95,7 ha
denkental
Teilgebiet 31: Waldgebiet ,Koppenhau* dstlich Ett- 90,3 ha
lenschiel®
Teilgebiet 32: Waldgebiet ,Vogelsberg® zwischen 173,7 ha
Sinabronn und Schechstetten
Teilgebiet 33: Grinland sudlich Westerstetten ent- 5,7 ha
lang der Lone
Teilgebiet 34: Grinland sudlich Westerstetten an 5,6 ha
der L1170
Teilgebiet 35: Agenberg-Ofenloch nérdlich Horvel- 19,9 ha
singen
Teilgebiet 36: Waldgebiet ,Tobel* nordwestlich Witt- 56,5 ha
hau
Teilgebiet 37: Laushalde stidéstlich Witthau 28,1 ha
Teilgebiet 38: Loneabschnitt nordlich von Bernstadt 12,7 ha
Teilgebiet 39 Waldgebiet Englenghai an der A7 185,7 ha
Politische Gliederung Regierungsbezirk: Tabingen
(Gemeinden mit Fla-
chenanteil am Natura
2000-Gebiet) Landkreise: Alb-Donau-Kreis, Reutlingen
Eigentumsverhaltnisse | Offenland: ca. 601 ha
Das Offenland im FFH-Gebiet befindet sich tber-
wiegend in privatem Besitz.
Wald: ca.1.172 ha
FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020
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2. Ubersicht iiber das Schutzgebiet und die fiir seine Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteile

Offentlicher Wald: 93,5%

Privatwald: 6,5 %

TK 25

MTB Nr. 7423, 7424, 7425, 7426, 7523, 7524, 7525, 7526

Naturraum

094 ,Mittlere Kuppenalb“ (groRer Teil des FFH-Gebiets)

095 ,Mittlere Flachenalb® (nur randlicher Anteil des Gebiets)

096 ,Albuch und Hartsfeld” (grof3er Teil des FFH-Gebiets)

097 ,Lonetal-Flachenalb (Niedere Alb) (6stliche Flachen des FFH-Gebiets)

D60 ,Schwabische Alb“

Hohenlage

491 (Waldgebiet Englenghai an der A7) bis 858 m . NN (bei Donnstetten)

Klima

FFH-Vertraglichkeitsprifung

Beschreibung: Auf der Schwabischen Alb herrscht ein typisches Mittelge-
birgsklima vor. Ein spater Vegetationsbeginn und eine
kurze Vegetationsperiode sind pragend fur diesen Natur-
raum. Dabei nehmen die Jahresniederschlage aufgrund
der Westwinde vom Westrand der Schwébischen Alb bei
Donnstetten mit sinkender Hohenlage nach Osten von
Uber 1000 auf unter 800 mm ab. Parallel steigen die Jah-
resmitteltemperaturen mit abnehmender HoOhenlage
(DEUTSCHER WETTERDIENST, 1953; LUBW, 2006).

Klimadaten: Donnstetten/ Nellingen-Merklingen / Lonetal-Kuppenalb
Jahresmitteltemperatur: 6,2 / 7,4 / 7,6°C Mitt-
lerer Jahresniederschlag:1030/ 864/ 897

Lonetal Kuppenalb
FFH 7425-341  Mittelpunkt: 48.55° Breite, 9.93° Lange, BAD 16m Hihe

Klimadiagramm nach Walter - Refenzdaten (1961-1990)

0 30 7.6 goy [ 900
60— 300
34.85° 100
21.03*
g0
60
7.39°
49
29
3.64° -
23.4°

<1 J F M A M J J A& 5§ 0 H D [mm]
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2. Ubersicht iiber das Schutzgebiet und die fiir seine Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteile 9

Geologie

Der Untersuchungsraum ist vor allem durch die geologischen Schichten des Wei-
Ren Jura gepragt und durch Verkarstung gekennzeichnet (GEOLOGISCHES
LANDESAMT BADEN-WURTTEMBERG, 1997; LANDESAMT FUR GEOLOGIE, ROHSTOFFE
UND BERGBAU BADEN-WURTTEMBERG, 2001, 2002, 2004a, 2004b, 2004c, 2005).

Weite Teile der Albhochflache mit ihren Hangen liegen im Bereich der gebankten
Kalksteine, der Unteren und Oberen Felsenkalk-Formation, der Liegenden Bank-
kalk- und der Zementmergel-Formation (ki2 bis ki5), wobei die beiden letzteren
(ki4 und ki5) héhere Mergelanteile besitzen als ki2 und ki3.

Im Verband damit treten auch massige ungeschichtete Kalksteine auf, die Unte-
ren bzw. Oberen Massenkalke (joMu, joMo). Diese Schichten pragen auch das
FFH-Gebiet, in dem kleinraumig der Untere bzw. Obere Massenkalk in der soge-
nannten Zuckerkornfazies auftritt, dies ist ein grobkristalliner Fels mit I6chrigem
Aussehen

Die Hochflache der mittleren Kuppenalb war im Gegensatz zur Lonetal- Fla-
chenalb wahrend des MeervorstoRes im Tertiar nicht bedeckt, so dass Erosion
und Verwitterung tber lange Zeit die tieferen Schichten des WeilRen Jura freileg-
ten und aus den Kalken ein kuppiges Relief herausarbeiten konnten, dem dieser
Albteil den Namen Kuppenalb verdankt. Daher stehen im westlichen
FFH-Gebiet haufiger tiefere Schichten der Felsenkalke an, im Osten auch hohere
Schichten, wie der Zementmergel (ki 5), die aus scherbig bis blattrig verwittern-
dem Mergelstein bestehen. Derartiges Material findet sich u.a. bei Luizhausen o-
der bei Horvelsingen.

Neben dem dominierenden Weilten Jura treten auch quartare Bildungen auf. Im
Bereich der gesamten Lone-Talaue sind sie als Junge Talflllungen (qgj) zu finden.
Quartarer Lehm (ql; Alblehm) ist in den schmalen Trockentélern, die durch eis-
zeitliche Abflisse entstanden sind (z.B. Langes Tal), und Senken der Albhochfla-
che ausgebildet, z.B. findet er sich flachig im Tiefental bei Donnstetten. Dort tritt
als Besonderheit randlich im FFH-Gebiet Basalttuff (Bt) oder Basalt (Ba) auf, der
weitgehend von Alblehm verdeckt ist.

Nur einmalig ausgepragt ist eine anthropogene Aufschittung (yA) ostlich von
Westerheim, sowie im Waldgebiet bei Koppenhau ein kleiner Bereich mit Resi-
dualton (ret), d.h. ein Kalkverwitterungslehm, der zurtickbleibt, nachdem die
Kalksteine aufgeldst wurden. Residualton bildet auf der Schwabischen Alb regel-
maRig das Ausgangsubstrat der Bodenbildung, bei Koppenhau steht er aber in
so grofer Machtigkeit an, dass er als geologische Schicht verzeichnetist. Zudem
sind Dolinen, teils verfiillt, im Naturschutzgebiet (NSG) Eichberg in der geologi-
schen Karte vermerkt.

FFH-Vertraglichkeitsprifung
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Landschaftscharakter

Im FFH-Gebiet fallt zunachst die Gliederung in viele zersplitterte Teilgebiete auf,
die sich von Donnstetten im Westen bis nach Bernstadt im Osten auf der Schwa-
bischen Alb erstrecken. Diese Teilgebiete sind vorwiegend relativ klein- rdumige
Restflachen innerhalb der intensiv landwirtschaftlich genutzten Albhochflache
und pragen als historisch bedeutsame Elemente der friheren Weidekultur die
Landschaft. Daneben sind groRere zusammenhangende Waldflachen und ein
bandartiger Abschnitt der Lone enthalten.

Die westlichen FFH-Teilflachen bei Donnstetten und Westerheim liegen auf dem
durch Kuppen, Trockentdler und Mulden gegliedertem Hugelhochland (s.
DONGUS, 1961). Die Nutzung als Grinland, z.T. als Magerrasen, nimmt hier
einen grolRen Anteil neben der Ackernutzung ein.

Nach Osten in Richtung Merklingen und Nellingen fallt das Gelande langsam ab,
insgesamt werden die Kuppen flacher bzw. gehen in flache Riicken bzw. in eine
Verebnungszone bei Nellingen Uber. Landwirtschaftlich wird hier vor allem
Ackerbau betrieben. GroRe Buchenwalder liegen im slidlichen Gebiet. Die FFH-
Teilflachen sind oft an den (Steil-)Hangen zu Trockentalern ausgebildet, z.B. in
den NSG ,Heiden im Langen Tal“, ,Sandburr® oder ,Geilrucken®.

Ostlich an die Nellinger Hochflache in Richtung Lonetal angrenzend zeigt sich
eine starker reliefierte Landschaft. Die Lone hat sich tief eingeschnitten, ein Netz
von Trockentalern zweigt zu beiden Seiten der Lone ab. Vor allem an den Han-
gen dieser Trockentaler, aber auch auf oberen Verebnungen, liegen die FFH-
Teilflachen mit ihren Wacholderheiden, Magerrasen und Felsstandorten.

Die 6stlichsten Teilflachen liegen in tieferen Lagen bei Horvelsingen und Bern-
stadt. Hier ist die Landschaft starker von intensivem Ackerbau gepragt. Die FFH-
Flachen bestehen vor allem aus Trockenbiotopen, teils mit Felsen, aus gréReren
Waldgebieten und dem schmalen Lonetal.

Die bewaldeten FFH-Teilgebiete werden bei naturnaher Auspragung vor allem
von Waldmeister-Buchenwaldern eingenommen, daneben kommen Schlucht-
und Hangmischwalder vor. Durch forstliche MalRnahmen treten Mischwalder

aus Buche und Fichte oder Fichtenforste auf. Innerhalb der Walder sind vielfach
Felsen eingestreut, stellenweise auch Hohlen.

Bei Aichen werden die Teilflachen des FFH-Gebiets von der Autobahn A8, im
Lonetal von Amstetten bis Beimerstetten von der Bahnlinie und der Bundes-
stral’e B10 gequert.

Kalke werden bzw. wurden als Natursteine im gesamten Bereich in Steinbriichen
abgebaut.

Gewasser und
Wasserhaushalt

Als eines der groRten Karstgebiete Mitteleuropas weist die Schwabische Alb nur
wenige oberirdische Gewasser und einen reichen Karstformenschatz mit Tro-
ckentalern und Karstwannen, Dolinen und Hohlen auf.

Der Gewasserhaushalt wird im Wesentlichen durch die sehr durchlassigen Kalk-
schichten gepragt. Im betrachteten Naturraum werden hohe Grundwasser- neu-
bildungsraten verzeichnet. Ein Teil flie3t als Karstgrundwasser zum Donauried
(daher teils Wasserschutzzone IlIA bzw. Zone Il), ein Teil tritt an der Karstquelle
der Lone bei Urspring wieder zu Tage. Die Lone ist das einzige FlieRgewasser
im FFH-Gebiet und miindet bei Burgberg in die Hirbe, die ein Vorfluter der Brenz
ist. Diese flieRt bei Lauingen in die Donau. Die Lone versickerte friher in den
meisten Jahren unterhalb von Breitingen, seit die Versickerungsstellen verstopft
wurden, fiihrt die Lone nun fast standig Wasser (OBERGFOLL 1995).

GroRere natirliche Standgewasser sind im FFH-Gebiet nicht vorhanden. Je ein
groRRes kunstliches Gewasser befindet sich in Urspring sowie in Donnstetten.
Weitere perennierende und temporare Klein- und Kleinstgewasser sind im ge-
samten FFH-Gebiet im Wald vor allem in Fahrspuren oder als kunstlich ange-
legte Biotope zu finden. Im Teilgebiet Laushalde wurden mehrere kleine Folien-
timpel auf einer alten Deponie angelegt.
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Boden und Standortver-

Insgesamt herrschen auf der Hochflache der Schwabischen Alb im Verbreitungs-

héltnisse gebiet des WeiRjuras Rendzinen und Braunerde-Rendzinen aus Kalk- steinzer-

satz und Braunerde-Terra fusca aus Kalksteinverwitterungslehm vor. Wesentlich
fur deren Fruchtbarkeit ist das Auftreten von geringen bis merkli- chen L6Rantei-
len. Stellenweise Uberwiegen die Bodentypen Braunerde-Terra fusca bzw. Para-
braunerden aus umgelagertem Lésslehm (BGR, 2000, 2001). Trotz Kalksteinan-
teilen sind die Bdden vielfach oberflachlich versauert.

In Tallagen sind Kolluvisole aus akkumuliertem Bodenmaterial ausgepragt, z.B.
bei Westerheim schmal bandartig im Talgrund.

Entlang der steilen Hange der Trockentaler beispielsweise im Langen Tal bei
Machtolsheim, bei Aichen und von Amstetten, Lonsee bis Westerstetten, sind
Uberwiegend Rendzinen aus Kalksteinschutt, selten Pararendzinen aus Mergel-
flieBerden sowie Kolluvisole ausgepragt. In Hanglagen steht das Ausgangsge-
stein oft direkt an, bzw. die Standorte sind dort nicht Gber das Rohbodenstadi-
um hinaus entwickelt. Wurzelraum und Wasserspeicherkapazitat sind an diesen
Trockenstandorten sehr beschrankt.

Im schmalen Lonetal kommen Uberwiegend Vegen aus carbonathaltigem Auen-
lehm, z.T. Uber Schotter, vor.

Im Untersuchungsgebiet liegen die ertragreichsten Boden in den Trockentalern
sowie auf den mit Loss bedeckten Flachen im Osten des Gebiets. Die Trocken-
talboden verdanken ihre Fruchtbarkeit der Erosion benachbarter Béden. Die ero-
dierten Kuppen werden aufgrund ihrer Flachgriindigkeit volksttiimlich als

,Hirnschale des Teufels“ bezeichnet.

Nutzung Acker: 3,7 %, Grunland: 30 %, Wald: 65,8 %, bebaute Flache: 0,3 % (SDB)

Wichtige Anhaltspunkte Uber die Schutzwirdigkeit des Gebietes ergeben sich dariber
hinaus aus der Wirdigung des Natura 2000-Gebietes (RP TUBINGEN) :

,Das Natura 2000-Gebiet umfasst das FFH-Gebiet 7425-311 ,Kuppenalb bei Laichingen
und Lonetal” und das Vogelschutzgebiet 7425-401 ,Salenberg”. Seine 39 Teilgebiete
liegen vorwiegend in den NaturrAumen Mittlere Kuppenalb sowie Albuch und Hartsfeld
und stellen einen noch traditionell genutzten Landschaftsausschnitt auf der Schwabi-
schen Alb dar.

Als Besonderheiten gelten die gro3en Schafweiden, die oft durch Wanderschéferei ge-
pragt sind. Es treten Biotopkomplexe mit einem Mosaik aus Kalk-Magerrasen, Wachol-
derheiden, offenen Felsbildungen, Gebuschen, Feldgehdlzen und Saumgesellschaften
trockenwarmer Standorte auf. Daneben kommen historische Elemente der Kulturland-
schaft vor, wie z.B. ausladende Weidbaume. Diese sind oft landschaftspragend in den
floristisch und faunistisch wertvollen Flachen.

Eine weitere Besonderheit sind die Karsthéhlen im Gebiet. Die Laichinger Tiefenhdhle
ist die tiefste zugangliche Schachthéhle Deutschlands, die bis 80 m unter die Oberflache
reicht und in der Tropfsteine zu besichtigen sind (HOHLEN- UND HEIMATVEREIN
LAICHINGEN 2003). Von Fledermausen wird die Hohle als Winterquartier genutzt. Dabei
besteht ein enger funktioneller Zusammenhang u.a. mit der Sontheimer Hoéhle, die nur

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020
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wenige Kilometer sidlich der Laichinger Tiefenhdhle liegt und mit tiber 400 Gberwintern-
den Individuen aus 13 Arten das bedeutendste natirliche Fledermauswinterquartier der
Schwabischen Alb ist.

Zur Strukturvielfalt trégt die Lone bei, die eines der seltenen FlieRgewasser im Karst ist.
Sie fallt aber immer wieder durch Versickerung trocken (s. BINDER 1993). Das Lonetal
besitzt ein hohes landschaftsasthetisches Potential und ist daher ein wichtiges Naher-
holungsgebiet.

Dem Wald kommt im FFH-Gebiet zunéchst einmal auf Grund seines Flachenanteils von
nahezu 70 % Bedeutung zu. Den hdchsten Flachenanteil an den Lebensraumtypen im
Gebiet hat der Waldmeister-Buchenwald. Er kommt auf nahezu der Hélfte der Waldfla-
che vor (580 ha). Schlucht- und Hangmischwélder kommen kleinflachig auf den bezug-
lich Wasserhaushalt extremeren Standorten vor (16 ha). Naturschutzfachlich bedeutsam
sind naturnahe Walder trockenwarmer Standorte mit ihren Staudensaumen sowie Fel-
sen und Hohlen innerhalb des Waldes.

Im Offenland Uberwiegt der Lebensraumtyp Kalk-Magerrasen mit 116 ha, an zweiter
Stelle folgen die Wacholderheiden mit 98 ha. Magere Flachland-M&hwiesen kommen
mit etwa 34 ha, Berg-Mahwiesen mit 18 ha vor. Daneben ist der Lone-Abschnitt ndrdlich
von Bernstadt mit 1,5 ha als Flie3gewasser mit flutender Wasservegetation einzustufen.
Des Weiteren stellen Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation (2,9 ha) und ihren Begleitbi-
otoptypen Kalk- Pionierrasen (0,1 ha) sowie eine Hohle Lebensraumtypen dar, die zwar
kleinraumig, aber oft landschaftspragend sind.

Kleine Flachen nehmen nahrstoffreiche Seen und ein Borstgrasrasen ein. Diese Lebens-
raumtypen sind auf der trockenen und kalkreichen Alb sehr selten.

Auf Stillgewéasser angewiesene Amphibienarten finden im FFH-Gebiet nur an wenigen
Stellen geeignete Gewasser, die zumindest wahrend der Dauer der Fortpflanzungszeit
im Sommerhalbjahr ausreichend Wasser fuhren. Besonders hervorzuheben ist daher
das Regenrickhaltebecken ,Schacht* am nérdlichen Rand von Urspring (Lonsee). Hier
konnten Kammmolche (Anhang Il FFH-RL), Laubfrosche (Anhang IV FFH-RL) sowie
weitere besonders geschitzte Amphibienarten festgestellt werden. Kleinstgewasser in
Form von wassergefillten Fahrspuren lassen sich auf Waldwegen finden. Diese werden
von einzelnen Amphibienarten ebenfalls als Fortpflanzungshabitat genutzt.

Die Lone wird auf ganzer Lange von reproduzierenden Biberfamilien besiedelt. Die Wal-
der stellen wichtige Fortpflanzungs- und Jagdhabitate fur Flederméause dar.

Gefahrdungen fur das FFH-Gebiet bestehen vor allem durch Sukzession mit Verbu-
schungen sowie durch Eutrophierung von Magerrasen und Wacholderheiden sowie in
der weiteren Intensivierung der Grinlandnutzung. Eine weitere Geféahrdung besteht
durch Nahrstoffeintrage in die Lone."

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020
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2.2

2.2.1 Verwendete Quellen

Erhaltungsziele des Schutzgebietes

Folgende zum Gebiet verfiigbaren Daten und Informationen wurden ausgewertet:

— Standard-Datenbdgen zu den betroffenen Natura 2000-Gebieten (Stand: Mai
2016) (LUBW 2016)

— Managementplan fur das FFH-Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und

Lonetal (RP TUBINGEN)

— Eigene Erhebungen

2.2.2 Uberblick iiber die Lebensriume des Anhangs | der FFH-RL

Die Gebietsmeldungen der Natura 2000-Gebiete an die EU-Kommission beinhalten Auf-
listungen von Lebensraumen und Arten, fur die die entsprechenden Gebiete gemeldet
wurden. In Tabelle 2 sind die flir das Gebiet gemeldeten Lebensraume inkl. ihrer Erhal-
tungszustande im Gebiet und einer Gesamtbewertung auf Gebietsebene aufgefiihrt. Die

Angaben sind dem Managementplan entnommen.

Tabelle 2: Flachenbilanz der FFH-Lebensraumtypen (LRT) im FFH-Gebiet und ihre Bewertung nach
Erhaltungszusténden in ha und % des jeweiligen Lebensraumtyps (LUBW 2016)
LRT- Lebens- |Flache Anteil am |Erhal- Flache Anteil am|Bewer-
Code raumtyp |[ha] FFH- tungs- [ha] FFH- tung auf
Gebiet zustand Gebiet Gebiets-
[%] [%] ebene
3150 Naturliche |0,2 0,01 A - - B
nahr- stoff-
reiche B 02 0,01
Seen C - -
3260 FlieRge- 1,5 0,08 A - - C
wasser mit
flutender B 0,07 0,004
Wasserve- C 1,5 0,08
getation
5130 Wachol- 98,5 55 A 44,2 25 B
derheiden B 412 23
C 13,0 0,7
*6110 Kalk-Pio- |0,1 0,01 A 0,02 0,001 B
nierrasen B 0,09 0,01
C 0,0002 0,00
6210 Kalk-Ma- |116,2 6,5 A 11,5 0,6 B
gerrasen B 832 47
C 21,5 1,2
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*6230 Borstgras- |0,04 0,002 A - - B
rasen B 0,04 0,002
C - -
6510 Magere 33,7 1,9 A 1,3 0,07 B
o |z |12
C 10,2 0,6
6520 Berg-Mah- | 17,8 1,0 A - - C
wiesen B 58 0.3
C 12,0 0,7
8210 Kglkfelsen 29 0,2 A 1,5 0,08 A
e R T
getation C 0,03 0,002
8310 Hoéhlen und | 0,1 0,006 A 0,1 0,006 A
Balmen B 0,004 0,0002
C 0,002 0,0001
9130 Waldmeis- |580,5 32,5 A 580,5 32,5 A
ter- Bu- B i i
chenwald
C - -
*9180 Schlucht- |15,7 0,9 A - - B
mischwald 5 [s7 Jos
C - -

2.2.3 Uberblick iiber die Arten des Anhangs Il der FFH-RL

Nachfolgend sind in Tabelle 3 die flir das Gebiet gemeldeten Arten nach Anhang Il FFH-
Richtlinie inkl. ihrer Erhaltungszustédnde im Gebiet und einer Gesamtbewertung auf Ge-
bietsebene aufgefiihrt. Die Angaben sind dem Managementplan enthnommen.

Tabelle 3: Flachenbilanz der Lebensstatten (LS) von FFH-Arten im FFH-Gebiet und ihre Bewertung
nach Erhaltungszusténden in ha und % der Lebensstéatte
Art- Code |Arthame |Flache Anteil am | Erhal- Flache Anteil am |Bewer-
[ha] FFH- tungs- zu-|[ha] FFH- tung auf

Gebiet stand Gebiet Gebiets-
[%] [%] ebene

1166 Kamm- 41,0 2,3 A - - B

moleh B 41,0 2,3
C - -
1193 -- -- A - - -
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Gelb-
bauch-
unke

1323 Bechstein- | 0,8 0,04
fleder-
maus

1324 Groles 922.,5 51,7
Mausohr

1337 Biber 11,4 0,6

1381 Grlines 627,8 35,2
Besen-
moos

627,8 35,2

1902 Frauen- 1,3 0,07
schuh

1,3 0,07

OB > O|B|P|IO|WIZ>IO0|WT > O ®|I>»| O0W
O

Fir die Bechsteinfledermaus konnte kein aktueller Nachweis erbracht werden. Aufgrund
der GroRRe des FFH-Gebietes und der nur eingeschrankten Kartierungsmaoglichkeiten im
Rahmen der Managementplanung ist ein Nachweis als schwierig einzuschatzen. Fur das
FFH-Gebiet ist die Bechsteinfledermaus als Wintervorkommen gemeldet. Da geeignete
Biotopstrukturen vorkommen, wird von einer Prasenz ohne Nachweis ausgegangen.

2.2.4 Erhaltungsziele der gemeldeten Lebensraume und Arten
Die Erhaltungsziele nach Artikel 1 Buchstabe e) und i) der FFH-Richtlinie 92/43/EWG in
Verbindung mit § 32 (3) BNatSchG mussen darauf ausgerichtet sein, die in der Vor-
schlagsliste des Landes fiir die Natura 2000-Gebiete genannten Lebensraume und Arten
in einem gunstigen Erhaltungszustand zu erhalten oder einen solchen wiederherzustel-
len.

Der Erhaltungszustand eines natirlichen Lebensraums wird nach Art. 1 Buchstabe e)
der FFH-Richtlinie (92/42/EWG) als glinstig erachtet, wenn

— sein naturliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet
einnimmt, bestandig sind oder sich ausdehnen und

— die flr seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen
Funktionen bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiterbestehen
werden und

— der Erhaltungszustand der fiir ihn charakteristischen Arten glinstig ist.

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020
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Nach Art. 1 Buchstabe i) ist der Erhaltungszustand einer Art als glnstig einzustufen,
wenn:

— aufgrund der Daten Gber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass
diese Art ein lebensfahiges Element des naturlichen Lebensraums, dem sie an-
gehort, bildet und langfristig weiterhin bilden wird, und

— das natirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer
Zeit vermutlich abnehmen wird und

— ein genlgend grof3er Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin
vorhanden sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu
sichern.

Als allgemeine Erhaltungsziele sind der Fortbestand bzw. die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Lebens-
statten von Arten des Anhangs Il der FFH- Richtlinie zu nennen. Die Lebensraumqualitat
fur die naturlicherweise dort vorkommenden regionaltypischen Tier- und Pflanzenarten
ist zu erhalten, wobei insbesondere die starker gefdhrdeten und/oder seltenen Arten zu
berlcksichtigen sind.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir das FFH-Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei
Laichingen und Lonetal

Die gebietsbezogenen Erhaltungsziele sind dem Managementplan (RP TUBINGEN) ent-
nommen. Die Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir gemeldete Lebensraume sind in
Kapitel 10.2 aufgefiihrt und die Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir gemeldete Arten
sind in Kapitel 10.3 aufgefuhrt.

Die vom Vorhaben in Teilgebiet 18 Heiden in Lonsee und Amstetten nordlich Reutti be-
troffenen Lebensraumtypen und Arten beschranken sich auf die im Managementplan
dargestellten. Dementsprechend ist in Teilgebiet 18 der Lebensraumtyp 6210 Kalk-Ma-
gerrasen kartiert sowie eine Flache mit dem Entwicklungsziel zum LRT 6210 Kalkma-
gerrasen (vgl. Abbildung 1).

Folgende Erhaltungs- und Entwicklungsziele sind im Managementplan genannt:

e Erhaltung der Oberflachengestalt mit offenen Trocken- und Halbtrockenrasen
und charakteristischen Sonderstrukturen, beispielsweise Felsbildungen

e Erhaltung der trockenen, nahrstoffarmen, basenreichen, flachgriindigen Stand-
ortbedingungen einschlieRlich dem Schutz vor Nahrstoffeintragen

e Erhaltung der Kalk-Magerrasen in ihrer standortlich bedingten Vielfalt

e Erhaltung des durch verschiedene Nutzungsformen entstandenen lebensraum-
typischen Vegetationsmosaiks mit begleitenden Strukturelementen (z.B. ein-
zelne Gehdlze, Saumbereiche, alte Weidbaume und kleinflachige Storstellen mit
Pionierarten)

e Erhaltung der lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der Trockenrasen (Xerobromion) und Halbtrockenrasen (Mesobromion)

e Erhaltung einer bestandsférdernden und die Nahrstoffarmut beginstigenden, ex-
tensiven Bewirtschaftung
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Entwicklungsziele:

e Verminderung der Beschattung durch aufkommende Sukzession
e Neuschaffung des LRT Kalk-Magerrasen auf Flachen, die derzeit nicht den Qua-
litatskriterien des LRT entsprechen

o Aufwertung bzw. Verbesserung bestehender Kalk-Magerrasen

Abbildung 1: Ausschnitt des FFH-Managementplans mit Darstellung der in Teilgebiet 18 (westliches
Gebiet in der Abbildung) kartierten Lebensraumtypen

2.3 Sonstige im Standard-Datenbogen genannte Arten

Im Standard-Datenbogen sind keine weiteren Arten benannt.

24 Managementplane / Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen

Im Managementplan (RP TUBINGEN) zum FFH-Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei Laichin-
gen und Lonetal sind folgende Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen aufgefuhrt, die fur
das vom vorhaben betroffene Teilgebiet 18 und den darin geschitzten Lebensraumtyp
6210 Kalk-Magerrasen relevant sind:
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2.5

In der Mallinhahmenkarte des Managementplans ist im Bereich des bestehenden Kalk-
Magerrasen die ErhaltungsmalRnahme der Beibehaltung der angepassten Nutzung /
Pflege aufgefuhrt. Als EntwicklungsmafRnahme ist fir die sudliche Flache die Optimie-
rung einer angepassten Nutzung / Pflege von Magerrasen und die Entwicklung zusatzli-
cher Bestande definiert (vgl. Abbildung 2).

Abbildung 2: Ausschnitt der MaBnahmenkarte des FFH-Managementplans (Teilflache 18 westliches
Gebiet in Abbildung)

Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natura
2000-Gebieten

Der Standarddatenbogen gibt keine Hinweise auf andere Natura 2000-Gebiete, zu de-
nen funktionale Beziehungen bestehen kénnten. Dennoch sind fur das FFH-Gebiet FFH-
Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal funktionale Beziehungen zu be-
nachbarten Natura 2000-Gebieten anzunehmen (vgl. Karte 1 in Anhang 10.5).

Im Standard-Datenbogen zum FFH-Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und Lo-
netal werden funktionale Beziehungen zu dem Vogelschutzgebiet 7425-401 Salenberg
konstatiert. Diese Beziehungen beruhen auf der grofflachigen Uberschneidung der bei-
den Natura 2000-Gebiete, so Uberschneidet sich das Vogelschutzgebiet zu 100 % mit
Flachen des FFH-Gebietes (im Bereich von Teilgebiet 25).

Die FFH-Gebiete 7324-341 Eybtal bei Geislingen, 7422-311 Alb zwischen Jusi und Teck,
7423-341 Neidlinger Alb, 7423-342 Filsalb, 7426-341 Hungerbrunnen-, Sacken- und Lo-
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netal, 7523-311 Munsinger Alb, 7524-341 Blau und Kleine Lauter, 7527-341 Donau-
moos, 7624-341 Tiefental und Schmiechtal und 7625-311 Donau zwischen Munderkin-
gen und Ulm und nordliche lller grenzen an das FFH-Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei
Laichingen und Lonetal an. In Hinblick auf teilweise Gbereinstimmende Meldearten sind
funktionale Beziehungen anzunehmen.

Durch die relativ kleinen Teilgebiete des FFH-Gebietes 7425-311 Kuppenalb bei Laichin-
gen und Lonetal kann fur dieses FFH-Gebiet eine Bedeutung als Trittsteinbiotop zur Ver-
bindung der teils grofl¥flachigen, angrenzenden Natura 2000-Gebiete angenommen wer-
den.

Die dargestellten funktionalen Zusammenhange zwischen den Gebieten spiegeln sich in
den jeweils gemeldeten Lebensraumtypen und Arten wider. Einen Uberblick geben
nachfolgend Tabelle 4 und Tabelle 5.

Tabelle 4: Lebensraumtypen im FFH-Gebiet 7425-311 und in funktional verbundenen Gebieten (fett
— prioritire Lebensraumtypen;

SRR AR R IR
LRT- SRl 7 | R (SRR ?
Lebensraumtyp O l~|oO | ||| oo || W
Code Lo O o N S I A T B O s T I B I o A o
St | O || O ||| 0|© 1| o©
N~ N N~ N~ N~ N~ N N~ N~ N~
3150 Naturliche nahrstoffreiche % | x x | x | x x
Seen
3260 Flielkgewasser .mlt flutender % | x " < | x| x
Wasservegetation
5130 Wacholderheiden
6110 Kalk-Pionierrasen X X | X | x| x| x| X | X
6210 Kalk-Magerrasen X | x| x| x X | x| x| x| X
Kalk-Magerrasen
6230 Borstgrasrasen X X X
6510 Magere Flach- land-Mahwie- wlx I xlx ! x| x!lx!x!x!x
sen
6520 Berg-Mahwiesen X | X
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8210 Kalkffalsen mit Felsspaltenve- x I x I xtx!l x| x| x
getation

8310 Hohlen und Balmen X X X X X X X X

9130 Waldmeister- Buchenwald X X X X X X X X X

9180 Schlucht- und Hangmisch- x x I xIx!x!x!x!x!|x

wald
Tabelle 5: Anhang-ll-Arten im FFH-Gebiet 7425-311 und in funktional verbundenen Gebieten (fett —
prioritare Arten; )

N ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~
< | ¥ | ¥ | (| = | = | | | =

Art- Code Artname O~ | | Ol N O] o | w
(9\] N (9\] A N (9N N (9\] N (9]
< o] < ™ < < Lo (o] To] [(e]
[N I N I NS Y SN B NS I N SO B N S N

1166 Kammmolch X

1193 Gelbbauchunke X X X X

1323 Bechsteinfledermaus X X X

1324 Grolkes Mausohr X X X X X X

1337 Biber X X X

1381 Griines Besenmoos X X X X X X X X X
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1902 Frauenschuh
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3. Beschreibung des Vorhabens

3.1

Beschreibung des Vorhabens

Technische Beschreibung des Vorhabens

Die nachfolgenden Angaben sind dem technischen Erlauterungsbericht der Omexom
Hochspannung GmbH (2019) entnommen:

Die Bahnstrecke von Stuttgart nach Miinchen wird derzeit zwischen den Stadten Stutt-
gart und Augsburg in mehreren Teilabschnitten ausgebaut bzw. neu errichtet (Neubau-
strecke Stuttgart — Ulm). Auf der Neubaustrecke sind zuklinftig héhere Energieabforde-
rungen und in diesem Zusammenhang eine Zunahme von Energietransportaufgaben
festzustellen. Um die Neubaustrecke zukiinftig zuverlassig und wirtschaftlich mit elektri-
scher Energie versorgen zu konnen, soll das genehmigte Unterwerk Merklingen mit dem
vorhandenen Unterwerk Amstetten elektrotechnisch verbunden werden.

Die elektrotechnische Verbindung zwischen den beiden Unterwerken soll Uber zwei
Stromkreise (Am — Mk 1 und Am — Mk 2) auf vorhandenen Trassen der BL 510 und BL
511 sowie Uber die geplante Trasse der derzeit im Planfeststellungsverfahren befindli-
chen 110-kV-Bahnstromleitung Abzweig || Amstetten —Merklingen BL 592 (folgend BL
592) realisiert werden.

Urspriinglich sollten die BL 510 und BL 511 entsprechend der Planfeststellungsbe-
schllsse hergestellt werden, indem die zusatzlichen Traversen Il und Il an den vorhan-
denen Masten montiert und die Beseilung der Stromkreise Am — Mk 1 und Am — Mk 2
ausgefuhrt wird. Im Zuge von statischen Vorprifungen durch die DB Energie GmbH
wurde festgestellt, dass die Masten Nr. 94 - 91 der BL 510 sowie der Mast Nr. 1 der BL
511 aufgrund ihres Alters und ihrer technischen Eigenschaften, bei Realisierung der
Stromkreise Am — Mk 1 und Am — Mk 2, nicht den aktuellen normativen Anforderungen
hinsichtlich der Standsicherheit und damit nicht den Anforderungen an Energieanlagen
im Sinne des § 49 EnwG entsprechen. Daher ist ein Ersatzneubau der genannten Mas-
ten erforderlich.

Im vorliegenden Fall ist eine Komplettabschaltung der BL 510 nicht mdglich, weshalb bei
einem standortgleichen Ersatzneubau der Masten die Betriebsfuhrung jeweils mittels
viersystemigen Provisorien aufrechterhalten werden musste. Die Ausfliihrung der vier-
systemigen Provisorien ware allerdings unter den gegebenen Umstéanden bautechnisch
sehr anspruchsvoll und mit hohen Kosten verbunden bzw. wirde im Wald zu gréReren
Eingriffen in den Waldbestand fuhren. Aus diesem Grund wurde ein Ersatzneubau der
Masten mit einer Standortverschiebung vereinbart.

Geplante Ersatzneubauten und Mastverschiebungen

Die Masten Nr. 94 und 93 bzw. das Spannfeld Mast Nr. 94 - 93 befinden sich ausschliel’-
lich auf Grundstiicken der Heidelberg Manufacturing Deutschland GmbH und liegen in-
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nerhalb des Betriebsgelandes der Firma. Nach Ricksprache mit der Heidelberg Manu-
facturing Deutschland GmbH als Grundstlickseigentimerin bzw. -nutzerin wurde im
Zuge der Planungsphase folgende Standortverschiebung vereinbart:

* Der Mast Nr.94 wird innerhalb der Wiesenflache um ca. 2,5 m entgegen der Lei-
tungsrichtung und ca. 13,8 m rechts der Trassenachse verschoben.

* Der Mast Nr. 93 wird innerhalb der am Rand der Betriebsflache vorhandenen Ge-
bisch- und Gehdlzstrukturen um ca. 1,3 m entgegen der Leitungsrichtung bzw. in
Richtung von Mast Nr. 92 und ca. 14 m rechts der Trassenachse verschoben.

Die Masten Nr. 92 und Nr. 91 befinden sich im Bereich einer offen gehaltenen Wald-
schneise. Im Zuge der Planungsphase wurde in Abstimmungsgesprachen mit der
Grundstickseigentimerin sowie mit zustandigen Fachbehdrden des Landratsamtes Alb-
Donau-Kreis folgende Standortverschiebung im Zuge des Ersatzneubaus vereinbart:

» Der Mast Nr. 92 wird innerhalb der bestehenden Trassenachse um ca. 15 m entge-
gen Leitungsrichtung verschoben.

» Der Mast Nr. 91 wird innerhalb der bestehenden Trassenachse um ca. 13 m in Lei-
tungsrichtung verschoben.

Im Zuge der Planungsphase wurde in Gesprachen mit dem Grundstiuckseigentimer
bzw. -nutzer eine Verschiebung des Masts Nr. 1 der BL 511 um ca. 15 m in Leitungs-
richtung der BL 511 bzw. in Richtung der Wiesenflache vereinbart.
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Beschreibung der geplanten Maste

Die geplanten Masten werden als Dreiebenenmasten ausgefiihrt. Diese basieren auf
einem standardisierten Freileitungsgestange aus einer Stahlgitterkonstruktion. Die
Stahlteile bestehen aus verzinktem Baustahl und sind werkseitig mit einem Korrosions-
schutz versehen.

Bei den in Tabelle 1 angegebenen Anlagenparametern der Masten sind die vorgesehe-
nen Masthéhen mit einem HOhenzuschlag von +0,5 m je Mast angegeben, der die im
Freileitungsbau regelmafig auftretenden Bautoleranzen (z.B. durch Bodenmodellierung,
Fertigungstoleranzen 0.3.) bertcksichtigt. Bei den Werten handelt es sich um Maximal-
werte die nicht Uberschritten werden.

Tabelle 6: Anlageparameter der bestehenden und geplanten Maste (Quelle: Omexom 2019)
Mastnr. | Mastbild |Mastbild |Mast- Masthohe |[Mast- |Mast- |be-Mal |be-MaR
alt neu héhe [m]|[m] Tra-|hohe hohe [m?] (alt) | [m?]
Traver- |versenun- |[m] [m] (neu)
senunter- (terkante | (Spitze) | (Spitze)
kante (alt) | (neu) (alt) (neu)
BL 510
94 2-Ebenen | 3-Ebenen 21 28,5 42 47 43 44
93 2-Ebenen | 3-Ebenen 36 43,5 55 62 71 95
92 2-Ebenen | 3-Ebenen 17 22,5 33 41 19 29
91 2-Ebenen | 3-Ebenen 16 22,5 33 41 18 29
BL 511
1 1-Ebenen | 3-Ebenen 20 25,5 37 44 37 37

Die Festlegung der Bauart der bendtigten Fundamente bzw. Grindungen der geplanten
Masten erfolgt gemal gangiger Praxis im Freileitungsbau sowie aus vergaberechtlichen
Grinden erst nach der Ausschreibung im Zuge der bautechnischen Ausfihrungspla-
nung. Unter Berlicksichtigung der vorhandenen Topographie und der zu erwartenden
Bodenarten bzw. Bodentypen werden voraussichtlich Flachgrindungen in Form von
Plattenfundamenten eingesetzt. Unter pessimistischer Annahme ist mit unterirdischen
Fundamenten mit maximal 180 m?® je Mast sowie mit einer Baugrube von ca. 600 m* (14
m X 14 m x 3 m) je Maststandort zu rechnen. Die Fundamentképfe umfassen einen
Durchmesser von voraussichtlich 1,2 m je Eckstiel.
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3.2

Wirkfaktoren

Im Rahmen des geplanten Ersatzneubaus mit Mastverschiebung werden Teile des FFH-
Gebiets als Baustellenzufahrt und Baustelleneinrichtungsflachen betroffen sowie in ge-
ringem Umfang beim Rickbau des bestehenden Mastfundaments im Bereich des beste-
henden Masten 91. Damit verbunden sind bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswir-
kungen auf die Umwelt zu erwarten, die zu erheblichen nachteiligen Veranderungen flih-
ren und die Erhaltungsziele der gemeldeten Lebensraumtypen und Arten beeintrachti-
gen kénnen.

Baubedingte Wirkungen

Baubedingte Wirkungen charakterisieren sich durch die entsprechenden Bautétigkeiten
und deren Flacheninanspruchnahme im Zuge der Herstellung der baulichen Anlagen
(BaustralRen, Lagerflachen, Baustelleneinrichtungsflachen etc.). Sie wirken fur eine be-
grenzte Zeit (zeitlicher Umfang der Baumalinahme).

Anlagebedingte Wirkungen
Anlagenbedingte Wirkungen entstehen durch die baulichen Anlagen selbst und wirken
dauerhaft.

Durch den Ersatzneubau mit Standortverschiebung der Masten Nr. 91 — 94 der BL 510
des Masten Nr. 1 der BL 511 kommt es anlagebedingt weder zu einer Flacheninan-
spruchnahme von FFH-Lebensraumtypen bzw. Lebensraumen gemeldeter Arten noch
zur Inanspruchnahme von Flachen der Natura 2000-Gebietskulisse. Erhebliche nachtei-
lige Veranderungen lassen sich somit ausschlieflen.

Betriebsbedingte Wirkungen
Betriebsbedingte Wirkungen gehen von der Nutzung der baulichen Anlagen aus und
wirken fiir die Dauer des Betriebes (Unterhaltungsmafnahmen, Verkehr).

Die Natura 2000-Gebietskulisse wird nach Vollendung der Bauarbeiten auf einer Distanz
wenigen Metern (rd. 30 m) von den Leiterseilen der Bahnstromleitung iberspannt. Be-
triebsbedingt flhrt dies zu keinen Veranderungen die sich nachteilig auf den Erhaltungs-
zustand gelisteter Lebensraume oder Arten des betroffenen FFH-Gebietes auswirken
kénnen. Die Uberspannte Distanz bleibt gegeniiber dem Status quo unverandert.

Die nachfolgend dargestellten Wirkfaktoren orientieren sich an ffh-vp-info.de (BFN o. J.).
Die durch die Wirkfaktoren ausgeldsten Wirkprozesse sind mitunter lebensraumtyp- und
artspezifisch sehr unterschiedlich. Nachfolgend werden nur jene Wirkfaktoren aufgelistet
(vgl. Tabelle 7), welche fir die betroffenen Lebensraumtypen und Arten (vgl. Kapitel 4.3)
betrachtungsrelevant sind. Die Bewertung der Auswirkungen auf die betroffenen Le-
bensraumtypen und Arten erfolgt im Einzelnen in den Kapiteln 5.2 und 5.3.
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Tabelle 7: Baubedingte Wirkungen
Wirkfaktor
Nr. Bezeichnung
1-1 Uberbauung / Versiegelung
2-1 Direkte Veranderung von Vegetation- / Biotopstrukturen
2-4 Kurzzeitige Aufgabe habitatpréagender Nutzung / Pflege
3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes
6-1 Stickstoff- und Phosphatverbindungen / Nahrstoffeintrag
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4.1

411

Detailliert untersuchter Bereich
Begrundung fur die Abgrenzung des Untersuchungsrahmens

Abgrenzung der Wirk- und Untersuchungsraume

Nachfolgend wird verbal die Abgrenzung der Wirk- und Untersuchungsrdume darge-
stellt, wobei zunachst die Begrifflichkeiten erlautert werden.

Der Untersuchungsraum ist der Raum, der zur Beurteilung der Auswirkungen des Vor-
habens auf die Erhaltungsziele herangezogen werden muss. Er umfasst mindestens das
gesamte betroffene Schutzgebiet und dartiber hinaus die Strukturen, Funktionen und
funktionalen Beziehungen, die fiir die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung des glinsti-
gen Erhaltungszustandes der Erhaltungsziele des Schutzgebietes relevant sind
(BMVBW 2004a).

Im Rahmen der vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsstudie umfasst der Untersuchungs-
raum das prufrelevante FFH-Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal.
Beeintrachtigungen der funktionalen Beziehungen zu den in Kapitel 2.5 dargestellten
Gebieten sind ebenfalls zu berticksichtigen, sodass diese in den Untersuchungsraum
einbezogen werden (vgl. Karte 1 in Anhang 10.5).

Der Wirkraum ist der Raum, in dem vorhabenbedingte Wirkprozesse Beeintrachtigungen
ausldsen koénnen. Hierbei sind diejenigen Wirkprozesse zugrunde zu legen, die fur die
Erhaltungsziele des Schutzgebiets relevant sind (BMVBW 2004a).

Fir den geplanten Ersatzneubau mit Mastverschiebung umfasst der Wirkraum einen
Puffer von 100 m um die vom Vorhaben betroffenen Masten sowie deren angrenzende
Kontaktlebensraume, in denen Stérungen der voraussichtlich betroffenen Erhaltungs-
ziele nicht ausgeschlossen werden kdnnen.

Bei gro3en Schutzgebieten kann es aus praktischen Griinden sinnvoll sein, einen klei-
neren Bereich flr notwendige detaillierte Untersuchungen abzugrenzen. Dieser detail-
liert untersuchte Bereich beschrankt sich in der Regel auf den Wirkraum im Bereich des
Schutzgebietes (BMVBW 2004a).

Als detailliert untersuchter Bereich wurde der in Abbildung 3 abgegrenzte Raum zu-
grunde gelegt. Er umfasst den im Wirkraum liegenden Teil der FFH-Gebietskulisse. Im
vorliegenden Fall wird ein rd. 22 m breiter Streifen der FFH-Gebietskulisse vom Spann-
feld der Masten Nr. 91 — 1 bzw. Nr. 91 - 90 Uberspannt und bereichsweise durch Baustel-
leneinrichtungsflachen bzw. Baustraf’en in Anspruch genommen.
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Abbildung 3: FFH-Gebietskulisse und gemeldeter FFH-Lebensraumtyp im Wirkraum des Vorhabens

4.1.2 Voraussichtlich betroffene Lebensraume und Arten

Die zuvor genannte Teilflache des detailliert untersuchten Bereichs umfassen gemaf
Managementplan (RP TUBINGEN) einen gelisteten Lebensraumtyp.

In Teilgebiet 18 Heiden in Lonsee und Amstetten nordlich Reutti sind zwei Flachen im
Umfang von rd. 5.600 m? als Lebensraumtyp 6210 Kalk-Magerrasen kartiert sowie eine
Flache im Umfang von rd. 2.450 m? mit dem Entwicklungsziel zum LRT 6210 Kalkma-
gerrasen (vgl. Abbildung 1).
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Abbildung 4: Ausschnitt des FFH-Managementplans mit Darstellung der in Teilgebiet 18 (westliches
Gebiet in der Abbildung) kartierten Lebensraumtypen

Lebensstatten bzw. Vorkommen von gelisteten Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
finden sich nicht im vom Vorhaben betroffenen Teilgebiet 18 (vgl. Abbildung 5).

Abbildung 5: Ausschnitt des FFH-Managementplans mit Darstellung der kartierten Lebensstatten in
Teilgebiet 18 (links)
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41.3

4.2

4.3

4.3.1

Durchgefiihrte Untersuchungen

Im Rahmen der Erfassungen zum Artenschutz und zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan (LBP) wurden die gemeldeten Lebensraumtypen und dartber hinaus ein mog-
liches Vorkommen des im Managementplan nicht im betroffenen Teilgebiet gelisteten
Frauenschuh (Cypripedium calceolus) mit untersucht.

Die Erfassung des Frauenschuhs erfolgt entweder ab dem Friihjahr im vegetativen Zu-
stand (Art mit etwas Ubung an den unterseits behaarten Blattern zu erkennen) oder zur
Blite zwischen Mitte Mai bis Mitte Juni, wobei die Fruchtstande bis Anfang Oktober ste-
hen bleiben und die Pflanze daran zu erkennen ist. Die potenziell geeigneten Flachen
des Untersuchungsgebiets wurden am 18.06.2019 auf das Vorkommen des Frauen-
schuhs hin untersucht. Am gleichen Tag fand die Biotoptypenkartierung sowie die Kar-
tierung der FFH-Lebensraumtypen statt.

Datenliicken

Nach Durchflihrung der zuvor beschriebenen Untersuchungen bestehen nach derzeiti-
gem Kenntnisstand keine relevanten Datenlicken.

Beschreibung des detailliert untersuchten Bereiches

Ubersicht iiber die Landschaft

Das vom Vorhaben betroffene Teilgebiet 18 Heiden in Lonsee und Amstetten ndrdlich
Reutti des FFH-Gebiets 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal befindet sich
stidlich von Amstetten auf Gemarkung Reutti und umfasst eine Flache von rd. 3,4 ha.

Gemal der naturrdumlichen Gliederung nach (DONGUS 1961) befindet sich das Teilge-
biet im Naturraum Albuch und Hartsfeld und hier in der Untereinheit Lonetal-Kuppenalb.
Die Lonetal-Kuppenalb ist eine wellig bis kuppig gegliederte Massenkalkhochflache und
bildet das starker reliefierte Ubergangsgebiet zwischen Mittlerer Alb und Ostalb. Trotz
des Waldreichtums ist die Einheit relativ dicht besiedelt, wobei die Siedlungen entlang
der Bahnlinie (u.a. Amstetten) einem starkeren Einfluss der Industrialisierung unterliegen
als die randlichen Gemeinden in denen der mittelbauerliche Charakter noch vorherrscht.

Diese landschaftlichen Unterschiede charakterisieren auch das Untersuchungsgebiet,
welches sich sidlich von Amstetten und slidwestlich der Bundesstralle 10 befindet. Im
nordlichen Bereich ist das Gebiet gepragt durch das Industriegebiet Egelsee sowie die
Bahntrasse und die B 10. Sudlich des Gewerbegebietes folgt ein bewaldeter Hangbe-
reich, der auf der Hochflache in offene Grunland- und Ackerflachen Gbergeht.

Entlang des in siidwestlicher Richtung verlaufenden Waldrandes befindet sich der nord-
westliche Bereich des Teilgebietes 18 des FFH-Gebietes 7425-311 Kuppenalb bei
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4.3.2

Laichingen und Lonetal. Dieser ca. 20 m breite, zudem als Offenlandbiotop ausgewie-
senen Magerrasenstreifen (Biotop-Nr. 1-7325-425-1600) ist im Managementplan dem
Lebensraumtyp 6210 Kalk-Magerrasen zugeordnet. Der suddéstliche Teil der FFH-
Teilgebietsflache ist gepragt durch einen als Waldbiotop (Biotop-Nr. 2-7425-425-1059)
ausgewiesenen ehemaligen Hutewald.

Lebensraume des Anhangs | der FFH-RL

Der Managementplan weist im Teilgebiet 18 Heiden in Lonsee und Amstetten nérdlich
Reutti Kalk-Magerrasen (LRT 6210) aus. Die Daten des Managementplans werden in
der nachfolgenden Beschreibung zugrunde gelegt und der betroffene Lebensraumtyp
sowie dessen charakteristische Arten differenziert dargestellt.

Charakteristische Arten der vorkommenden Lebensraumtypen

Die Beschreibung des FFH-Lebensraumtyps wird nachfolgend um die charakteristischen
Arten erganzt. Basierend auf der aktuellen Rechtsprechung sind darunter Pflanzen- und
Tierarten zu verstehen, ,anhand derer die konkrete Auspragung eines Lebensraums und
dessen gunstiger Erhaltungszustand in einem konkreten Gebiet und nicht nur ein Le-
bensraumtyp im Allgemeinen gekennzeichnet wird. Es sind deshalb diejenigen Arten
auszuwahlen, die einen deutlichen Vorkommensschwerpunkt im jeweiligen Lebens-
raumtyp aufweisen bzw. bei denen die Erhaltung der Populationen unmittelbar an den
Erhalt des jeweiligen Lebensraumtyps gebunden ist und die zugleich eine Indikatorfunk-
tion fur potentielle Auswirkungen des Vorhabens auf den Lebensraumtyp besitzen* (Bun-
desverwaltungsgericht (BVerwG), Urteil vom 06.11.2013, Az.: 9 A 14/12).

Unter Ausnutzung des im Urteil zur A44/Hessisch-Lichtenau (Bundesverwaltungsgericht

(BVerwG), Urteil vom 12.03.2008, Az.: 9 A 3.06) zugestandenen Auswahlspielraums

wurde festgelegt, dass fur die Auswahl charakteristischer Arten folgende Kriterien her-
angezogen werden sollen:

— Die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie werden nicht als charakteristische

Arten herangezogen. Bei der Erstellung des Anhang Il wurden vor allem solche

Arten bericksichtigt, die nicht ohnehin iber die LRT gesichert sind (BERNOTAT et

al. 2007, TRAUTNER 2010). Diese Arten werden ferner bereits im Rahmen der
FFH-VP direkt als Erhaltungsziele geprift.

— Die Arten missen streng an den Lebensraumtyp gebunden sein.

— Die Arten missen den guten Erhaltungszustand des LRT reprasentieren oder flr
eine besondere regionale Auspragung stehen.

— Die Arten missen im Gebiet vorkommen.

— Die Arten durfen nicht Uber vegetationsstrukturelle Aspekte ohnehin abgedeckt
sein.

Ein weiterer wesentlicher Faktor bei der Auswahl der dann zu betrachtenden charakte-
ristischen Arten ist deren Empfindlichkeit gegenlber dem geplanten Vorhaben, die zu
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4.3.2.1

einer Beeintrachtigung des Lebensraumtyps flihren kann, die nicht durch die Ermittlung
der unmittelbaren Beeintrachtigungen abgedeckt ist.

In Baden-Wurttemberg liegt aktuell noch keine Liste der fur die jeweiligen Lebensraum-
typen charakteristischen Arten vor. Im Rahmen der vorliegenden FFH-
Vertraglichkeitsstudie erfolgte die Ermittlung daher auf Grundlage folgender Quellen:

— SSYMANK, A., HAUKE, U., RUCKRIEM, C. & E. SCHRODER (1998): Das europaische
Schutzgebietssystem Natura 2000 - BfN-Handbuch zur Umsetzung der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie. Schriftenreihe fir Land-
schaftspflege und Naturschutz, 53. 560 Seiten. (bundesweiter Bezug).

— SPERLE, T. (2010): Listen der charakteristischen Arten der FFH-Lebensraume in
Baden-Wirttemberg. Verfiigbar unter: http://archiv.bund-bawue.de/themen-pro-
jekte/natura-2000/fauna-flora-habitat/charakteristische-arten/.

— LFU - LANDESANSTALT FUR UMWELTSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (2003): Hand-
buch zur Erstellung von Management-Planen fiir die Natura 2000-Gebiete in Ba-
den-Wirttemberg - Version 1.0. Fachdienst Naturschutz, Karlsruhe. 467 Seiten.

— EUROPAISCHE KOMMISSION GD UMWELT (2013): Interpretation manual of the Eu-
ropean Union habitats - EUR 28.

Die in diesen Quellen vorhandenen Artenlisten sind jedoch unvollstandig bzw. viele der
darin aufgelisteten Arten erfullen nicht die dargestellten Kriterien der aktuellen Recht-
sprechung (vgl. TRAUTNER 2010). Basierend auf diesen Listen wurden daher fiir die kon-
kret im Gebiet betroffenen Lebensraumtypen diejenigen Arten ausgewahlt, die auf die
oben genannten Kriterien am ehesten zutreffen und die bei den Erhebungen im Gebiet
festgestellt wurden oder fir die ehemalige Vorkommen bekannt sind. Falls erforderlich,
wurden anhand der eigenen Erfahrung und Gebietskenntnis Arten erganzt. Betrachtet
und hinsichtlich ihrer Vorkommen im Untersuchungsraum uberprift werden die im Rah-
men von UVP und saP erhobenen Artengruppen (Vogel, Fledermause, Reptilien, Am-
phibien, holzbewohnende Kéafer und Tagfalter). Diese Arten wurden anschlielend auf
ihre Eingriffsempfindlichkeit gegenliber den Vorhabenwirkungen geprift. Es wurden zu-
dem solche Arten gewahlt, die gemeinsam bei verschiedenen Literaturquellen genannt
worden sind, also in Bezug auf die Gebundenheit an den Lebensraumtyp bereits eine
gewisse fachliche Ubereinkunft vorausgesetzt werden kann.

Die flr den betroffenen Lebensraumtyp herangezogenen charakteristischen Arten sind
nachfolgend bei der Beschreibung mit dargestellt

Kalk-Magerrasen [6210]
Definition
Trocken- und Halbtrockenrasen weisen eine an trockene, nahrstoffarme und basenrei-

che Standorte angepasste, teilweise von Grasarten gepragte Vegetation auf (MLR &
LUBW 2016). Zu diesem Lebensraumtyp gehoéren insbesondere durch extensive Bewei-
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dung oder Mahd entstandene Halbtrockenrasen, welche sich oft durch Orchideenreich-
tum auszeichnen. Nach Nutzungsaufgabe verbuschen Flachen dieses Lebensraumtyps
jedoch schnell und bendtigen daher kontinuierliche Pflegemal®nahmen (EBD.). Beson-
ders orchideenreiche Bestande des Kalk- Magerrasens zahlen unter gewissen Umstan-
den zu den prioritaren Lebensraumtypen.

Kennzeichnende Pflanzenarten:

Trockenrasen: Zwerg-Sonnenrdschen (Fumana procumbens), Gewdhnliche Kugel-
blume (Globularia punctata), Zarter Lein (Linum tenuifolium), Hufeisenklee (Hippocrepis
comosa), Gewodhnliche Kuhschelle (Pulsatilla vulgaris)

Halbtrockenrasen: Echter Wundklee (Anthyllis vulneraria), Fieder-Zwenke (Brachypo-
dium pinnatum), Aufrechte Trespe (Bromus erectus), Golddistel (Carlina vulgaris), Kar-
tauser-Nelke (Dianthus carthusianorum), Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria),
Esparsette (Onobrychis viciifolia), Arznei-Schllsselblume (Primula veris), Schopfige
Kreuzblume (Polygala comosa), Pyramiden- Kammschmiele (Koeleria pyramidata)

Orchideen: Bienen-Ragwurz (Ophrys apifera), Flie-gen-Ragwurz (Ophrys insectifera),
Helm-Knabenkraut (Orchis militaris), Brand-Knabenkraut (Orchis ustulata), Hundswurz
(Anacamptis pyramidalis), Fuchs-Knaben-kraut (Dactylorhiza fuchsii), Bocks-Riemen-
zunge (Himantoglossum hircinum), Mucken-Handwurz (Gymnadenia conopsea)

Verbreitung in Deutschland / in Baden-Wiirttemberg und Erhaltungszustand auf
Landesebene

Kalk-Magerrasen sind im gesamten Gebiet der EU verbreitet. Ausnahmen hiervon bilden
Griechenland, die Steppen- und Schwarzmeerregion Rumaniens und die atlantische Re-
gion Portugals.

In Deutschland sind die Kalk-Magerrasen ebenfalls weit verbreitet. Keine Vorkommen
existieren jedoch an den Kuisten Nord- und Nord-West-Deutschlands sowie in den Teilen
der Mittelgebirge die saure Bdden besitzen. Die Biodiversitat der Kalk-Magerrasen
nimmt nach Sidden und im Umkreis der Alpen zu.

Trocken- und Halbtrockenrasen kommen vor allem in den Naturrdumen Schwabische
Alb, Kaiserstuhl, Markgrafler und Offenburger Rheinniederung, Schwabisches Keuper-
Lias-Land und Neckar- und Tauber-Gauplatten vor. Im Jahr 2012 lag die Gesamtflache
des LRT in Baden-Wirttemberg bei 6.502,2 ha, wovon der tGiberwiegende Teil innerhalb
von FFH-Gebieten liegt.

Das Verbreitungsgebiet des Lebensraumtyps 6210 hat sich seit 1994 nicht verandert.
Der anhaltende Flachenriickgang, vor allem auf Grenzertragsstandorten, ist auf die Auf-
gabe der landwirtschaftlichen Nutzung und die daraufhin einsetzende natirliche Sukzes-
sion zurlckzufuhren. Die Zukunftsaussichten fur Kalk-Magerrasen sind unzureichend.
Eine Bewirtschaftung der Bestande ist auch zukiinftig nétig. Fir Bestande in FFH-
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Gebieten kann dies von Seiten des Naturschutzes geférdert werden, fur die etwa 45 %
der Lebensraumtypen-Flache aufierhalb ist dies nur bedingt maglich.

Der Erhaltungszustand des LRT wird damit auf Landesebene insgesamt als unglinstig-
unzureichend angesehen.

Bedeutung

Trocken- und Halbtrockenrasen sind charakteristisch fir viele Naturraume Baden-Wirt-
tembergs. Standortbedingungen und jahrhundertelange, standortangepasste, extensive
Nutzung haben Lebensbedingungen fiir bedrohte Tiere und Pflanzen (Schmetterlinge,
Orchideen) geschaffen. Diese Lebensrdume sind daher unersetzlich fiir den Arten- und
Biotopschutz. Kalk-Magerrasen sind nach Landesnaturschutzgesetz (NatSchG BW)
bzw. Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) geschitzt.

Bestand im Schutzgebiet
Nachrichtlich Ubernommen aus dem Managementplan (RP TUBINGEN)

Der Lebensraumtyp Kalk-Magerrasen ist vorwiegend als Subtyp 6212 Submediterrane
Halbtrockenrasen ausgepragt, der anthropogen vor allem durch Beweidung oder ein-
schirige Mahd entstanden ist. Meist nur kleinrdumig auf flachgrindigen Standorten in-
nerhalb des Subtyps 6212 ist der Lebensraumtyp Kalk-Pionierrasen [*6110] ausgebildet
zu finden, eine typische Art ist der Berg-Gamander (Teucrium montanum). Diese Kalk-
Pionierrasen sind oft im Ubergang zum Lebensraumtyp Kalkfelsen [8210] und wurden
als Nebenbotgen der Kalk-Magerrasen erfasst.

Kalk-Magerrasen mit pragendem Bestand an Wacholder werden als Wacholderheide
erfasst (s. LRT 5130, Kap. 3.2.3). Mehrere Flachen, die bei der Biotopkartierung 1992
bzw. 1994 noch als Wacholderheiden eingestuft wurden, aber aktuell aufgrund von star-
ker Beweidung nur noch wenig und abgehenden Wacholder enthalten, sind hier als Le-
bensraumtyp Kalk-Magerrasen erfasst (insbesondere im NSG Mdnchsteig und im NSG
Heiden im Langen Tal). Weitere Gehdlze, darunter auch alte landschaftspragende Weid-
baume, sind haufig in den Magerrasen zu finden. Die Ubergénge zwischen den beiden
Lebensraumtypen sind flieRend.

Die Magerrasen werden meist von Schafen extensiv beweidet, bei Westerstetten auch
von Ziegen und Eseln, nur wenige kleine Flachen werden regelmafig gemaht. Eine Pfle-
gemahd von verfilzten Bereichen wurde im NSG Eichhalde im Herbst 2013 durchgefthrt.
Daneben liegen auch einige Flachen brach, insbesondere kleinrdumige isolierte Be-
stande, die nicht mehr von der Wanderschaferei angefahren werden, z.B. der Magerra-
sen im Salachtal 6stlich von Reultti, oder Sukzessionsflachen an Hecken oder Feldge-
holzen wie im NSG ,Heiden im Langen Tal".

Die Kalk-Magerrasen kommen meist an trockenen, oft siidexponierten Hangen vor, da-
neben sind sie auch auf verebneten Flachen der Oberhange, selten auch am Unterhang

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020

Gruppe fiir 6kologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG



4. Detailliert untersuchter Bereich 35

zu finden. Ubergénge zu benachbarten Magerweiden sind oft flieRBend, zum Beispiel bei
Donnstetten. Auf drtlich versauerten Stellen kommen Arten der bodensauren Magerra-
sen vor, wie zum Beispiel Fligel-Ginster (Genista sagittalis).

Bei der Erfassung und Bewertung des Arteninventars wird mithilfe des Vorkommens von
definierten kennzeichnenden Arten ("Zahlarten" nach Anhang VIl des Handbuchs zur
Erstellung von Managementplanen, LUBW 2013) eine Vergleichbarkeit hergestellt. Sub-
mediterrane Halbtrockenrasen (Subtyp 6212) mit mindestens 9 Zahlarten kénnen da-
nach die Bewertung hervorragend — A erhalten. Nur wenige Flachen im FFH-Gebiet wer-
den demnach aufgrund ihres Artenreichtums mit hervorragend — A bewertet.

Mehrheitlich sind mittel artenreiche Ausbildungen bzw. mit Storarten oder Gehélzen in
beeintrachtigender Menge vorhanden. Fast ein Drittel der Flachen wird daher mit gut —
B bewertet. Darunter sind auch grof3flachige Bestédnde mit vielen kennzeichnenden Ar-
ten, wobei die Z&hlarten oft nur punktuell vorkommen. Einige Flachen z.B. bei Wester-
heim oder im NSG ,Laushalde” weisen stark geféahrdete Arten wie z.B. Karntner Berg-
hahnenfuld (Ranunculus carinthiacus) oder Frihlings-Enzian (Gentiana verna) auf.

Etwa zwei Drittel der Flachen sind in ihrem Arteninventar deutlich verarmt und werden
mit C bewertet. Dies sind oft kleinrdumige oder randliche Flachen von gro3eren Mager-
rasen oder angrenzend an Wacholderheiden, in denen das lebensraumtypische Arten-
inventar nur aus wenigen Arten besteht. Abbauende Arten wie z.B. Stér- und Brachezei-
ger sowie aufkommende Gehdlze sind haufig zu beobachten.

Innerhalb des Waldes liegt das einzige Vorkommen auf einem flachgriindigen, stidwest-
exponierten Hang im Waldrandbereich im Verbund mit Kalkfelsen [8210] und Kalkpio-
nierrasen [*6110]. Das lebensraumtypische Artenspektrum ist im eingeschrankten Um-
fang vorhanden, teils versaumt und stellenweise mit aufkommenden Strauchern durch-
setzt (Storzeiger). Das Arteninventar wird mit gut — B bewertet.

Die Bewertung der Habitatstrukturen reicht von sehr gut ausgepragten kurzrasigen Ma-
gerrasen mit der Bewertung hervorragend — A, bis zu stark verfilzten oder verbuschten
Magerrasen mit der Bewertung durchschnittlich — C. Letztere werden haufig von Auf-
rechter Trespe (Bromus erectus) oder Fieder-Zwenke (Brachypodium pinnatum) domi-
niert, die dann dichte und hochwiichsige Bestande bilden. Gute Habitatstrukturen — B
Uberwiegen im Lebensraumtyp. Standort, Boden und Wasserhaushalt sind meist unver-
andert und oft bereichern anstehende Felsen die Strukturen.

Innerhalb des Waldes ist die Auspragung der lebensraumtypischen Vegetationsstruktu-
ren eingeschrankt vorhanden, da die Flache aufgrund der standértlichen Verhaltnisse
stark zur Verbuschung neigt. Standort, Boden, Wasserhaushalt sind noch giinstig, da es
sich in Teilen um flachgrindige Standorte handelt. Im Talgrund liegende Bereiche wer-
den jedoch durch eine StralRenbdéschung und angrenzende Nadelholzer teilweise be-
schattet. Einzelne Solitareichen am Waldrand werten die Flache jedoch auf. Eine Pflege
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findet offensichtlich gelegentlich durch Freischneiden noch statt. Die Habitatstrukturen
sind daher ebenfalls mit gut — B bewertet.

Beeintrachtigungen liegen fur die meisten Erfassungseinheiten nicht vor, da Auswirkun-
gen von zu geringer Nutzung, Brache etc. sich bereits im Arteninventar und in den Ha-
bitatstrukturen niederschlagen — A. Punktuelle Beeintrachtigungen sind z.B. kleinrau-
mige Erosionsschaden durch Weidetiere, Befahren mit Maschinen, Ablagerungen aus
der Landwirtschaft sowie Holzablagerung, die meist nicht zur Abwertung flihren.

Aktuelle Beeintrachtigungen bestehen im mittleren Umfang durch natirliche Sukzession,
oder Eutrophierung — Erhaltungszustand B. Einige Flachen sind stark durch Verbu-
schung, durch randliche Nahrstoffeintrdge aus angrenzenden landwirtschaftlich genutz-
ten Flachen oder durch Aufforstung (einmal kleinrdumig) bedroht — Zustand C.

Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps wird insgesamt mit gut (B) bewertet.
Bestand im detailliert untersuchten Bereich

Im detailliert untersuchten Bereich ist der Lebensraumtyp auf zwei Flachen erfasst.
Diese beiden Flachen im Umfang von rd. 0,56 ha befinden sich in einem ca. 20 m breiten
Streifen entlang des Waldrandes (Gemarkung Lehrhau) und werden durch ein kleines
Feldgehdlz unterbrochen. Nach Sudosten hin 1auft der Magerrasenstreifen schmaler
werdend aus.

Nordwestlich der bestehenden Freileitungstrasse lassen sich Baumstimpfe erkennen.
Der an dieser Stelle auf ausgewiesenen Flachen des FFH-LRT aufkommende Geholz-
bewuchs wurde entfernt. Etwas ndérdlich dieses Bereichs befand sich Ende Januar 2020
ein Holzlagerplatz auf Fldchen des FFH-LRT 6210 (vgl. Abbildung 6). Im Bereich der
Freileitungstrasse lassen sich Fahrtspuren erkennen (vgl. Abbildung 7). Insgesamt sind
die beiden im Managementplan aufgefuhrten Flachen bereichsweise stark vorbelastet.
Im Rahmen der Biotoptypenkartierung wurde ein Teil der Flache daher als sonstige
Hochstaudenflur (Biotoptyp 35.44) kartiert. Diese Flache weist derzeit nicht mehr die
Auspragung des FFH-LRT 6210 auf.
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Abbildung 6: Holzlagerplatz im FFH-Gebiet 7425-311 Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal auf Fla-
chen des LRT 6210

Abbildung 7: Fahrspuren im FFH-Gebiet im Bereich der Freileitungstrasse
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Charakteristische Arten
Entsprechend den definierten Kriterien fiir die Auswahl der charakteristischen Arten sind
in deren Ergebnis die Artengruppen der Reptilien, Falter und Pflanzen als charakteristi-
sche Arten fur den Lebensraumtyp 6210 zu berlcksichtigen.
MaBnahmen des MaP im detailliert untersuchten Bereich
ErhaltungsmaRnahmen
BM Beibehaltung der angepassten Nutzung/Pflege von Magerrasen
Entwicklungsmalinahme
om Optimierung einer angepassten Nutzung/Pflege von Magerrasen und Entwicklung

zusatzlicher Bestande

4.3.3 Arten des Anhangs Il der FFH-RL
Von den insgesamt 7 im Gebiet gemeldeten Arten des Anhangs Il sind im detailliert un-
tersuchten Bereich im Rahmen der Untersuchungen zum Vorhaben sowie bei den Erhe-
bungen zum Managementplan keine Arten nachgewiesen worden. Daher werden nach-
folgend keine Arten des Anhangs Il weiter bericksichtigt.

4.3.4 Sonstige fur die Erhaltungsziele des Schutzgebietes erforderliche Land-
schaftsstrukturen
Im detailliert untersuchten Bereich sind keine weiteren fir die Erhaltungsziele des
Schutzgebietes erforderliche Landschaftsstrukturen vorhanden.
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5.1

Beurteilung der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen der Er-
haltungsziele des Schutzgebietes

Beschreibung der Bewertungsmethode

Im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie stellen die Erhaltungsziele den zent-
ralen Mal3stab fir die Ableitung der Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit eines Vorha-
bens dar. Dabei reicht die erhebliche Beeintrachtigung eines Erhaltungszieles aus, um
die Nichtvertraglichkeit eines Vorhabens zu begrinden (BMVBW 2004a). Die Prufung
hinsichtlich der Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit von Beeintrachtigungen ist daher
fur jedes Erhaltungsziel einzeln durchzufihren. Die vorkommenden Arten und Lebens-
raume inklusive ihrer charakteristischen Lebensgemeinschaften haben i. d. R. spezifi-
sche Empfindlichkeiten gegenlber den vorhabenbedingten Wirkfaktoren, anhand derer
der Beeintrachtigungsgrad zu beurteilen ist. Aus diesem Grund ist eine eigenstandige
Betrachtung der einzelnen Arten und Lebensraumtypen notwendig (BMVBW 2004a).

In Anlehnung an das Gutachten zum Leitfaden des BMVBW (2004a) wird eine sechs-
stufige Bewertungsskala zur Beurteilung des Beeintrachtigungsgrades zugrunde gelegt.
Da die Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit die Kernaussage einer Natura 2000-Ver-
traglichkeitsprufung darstellt, wird das Gesamtergebnis mit Hilfe einer zweistufigen
Skala (erheblich/nicht erheblich) ausgedriickt (Tabelle 8).

Tabelle 8: Skala des Beeintrachtigungsgrades und deren Reduzierung auf zwei Stufen am Ende des
Bewertungsvorgangs (entnommen aus BMVBW 2004a)

6-stufige Skala des Beeintrachtigungsgrads | 2-stufige Skala der Erheblichkeit

keine Beeintrachtigung nicht erheblich

geringer Beeintrachtigungsgrad

noch tolerierbarer Beeintrachtigungsgrad

hoher Beeintrachtigungsgrad erheblich

sehr hoher Beeintrachtigungsgrad

extrem hoher Beeintrachtigungsgrad

Daneben wurden als Orientierungswerte die Konventionsvorschldgen von LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007 sowie die Empfehlungen der LANA (Je-desto-Formel) (LANA 2004) be-
rucksichtigt. Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) stellt die direkte und dauerhafte Inan-
spruchnahme von Lebensraumtypen des Anhangs | bzw. (Teil-)Habitaten der Arten des
Anhangs Il der FFH-RL sowie von (Teil-)Habitaten der Arten des Anhangs | bzw. Art. 4
Abs. 2 VSchRL, die in einem Natura 2000-Gebiet nach gebietsspezifischen Erhaltungs-
zielen zu bewahren oder zu entwickeln sind, im Regelfall eine erhebliche Beeintrachti-
gung dar. Von dieser Grundannahme kann im Einzelfall abgewichen werden, wenn ku-
mulativ die Prifkriterien A-E des Fachkonventionsvorschlags erflllt werden (siehe Ta-
belle 9).
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511

Tabelle 9:

Prifkriterien zur Abweichung von der Grundannahme nach dem Fachkonventionsvor-

schlag nach LAMBRECHT & TRAUTNER 2007

Lebensraumtypen

Meldearten

A)

Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Auf der betroffenen Flache sind keine spezi-
ellen Ausprdgungen des Lebensraumtyps
vorhanden, die innerhalb der Flache, die der
Lebensraum einnimmt, z. B. eine Besonder-
heit darstellen bzw. in wesentlichem Umfang
zur biotischen Diversitdt des Lebens-
raumtyps in dem Gebiet von gemeinschaftli-
cher Bedeutung beitragen. Hierbei ist auch
eine besondere Lebensraumfunktion fir cha-
rakteristische Arten zu bertcksichtigen; und

Die in Anspruch genommene Flache ist kein
fir die Art essenzieller bzw. obligater Be-
standteil des Habitats. D.h. es sind keine Ha-
bitatteile betroffen, die fir die Tiere von zent-
raler Bedeutung sind, da sie z.B. an anderer
Stelle fehlen bzw. qualitativ oder quantitativ
nur unzureichend oder deutlich schlechter
vorhanden sind, und

B)

Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"

Der Umfang der direkten Flacheninanspruch-
nahme eines Lebensraumtyps Uberschreitet
die fur den jeweiligen Lebensraumtyp darge-
stellten Orientierungswerte nicht; und

Der Umfang der direkten Flacheninanspruch-
nahme Uberschreitet die fur die jeweilige Art
dargestellten  Orientierungswerte, soweit
diese flr das betroffene Teilhabitat anwend-
bar sind, nicht; und

C)

Erganzender Orientierungswert "quantitativ-relativer Flachenverlust” (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruch-
nahme eines Lebensraumtyps ist nicht gro-
Rer als 1 % der Gesamtflache des jeweiligen
Lebensraumtyps im Gebiet bzw. in einem de-
finierten Teilgebiet; und

Der Umfang der direkten Flacheninanspruch-
nahme ist nicht groRer als 1 % der Gesamt-
flache des jeweiligen Lebensraums bzw. Ha-
bitates der Art im Gebiet bzw. in einem defi-
nierten Teilgebiet; und

D)

Kumulation "Flachenentzug durch andere

Plane / Projekte"

Auch nach Einbeziehung von Flachenverlus-
ten durch kumulativ zu berlcksichtigende
Plane und Projekte werden die Orientie-
rungswerte (B u. C) nicht tGberschritten; und

Auch nach Einbeziehung etwaiger Flachen-
verluste durch kumulativ zu bericksichti-
gende Plane und Projekte werden die Orien-
tierungswerte (B und C) nicht Gberschritten;
und

E)

Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Auch durch andere Wirkfaktoren des jeweili-
gen Projekts oder Plans (einzeln oder im Zu-
sammenwirken mit anderen Projekten oder
Planen) werden keine erheblichen Beein-
trachtigungen verursacht.

Auch durch andere Wirkfaktoren des Projekts
oder Plans (einzeln oder im Zusammenwir-
ken mit anderen Projekten oder Planen) wer-
den keine erheblichen Beeintrachtigungen
verursacht.

Schritte des Bewertungsvorgangs

Der iterative Bewertungsvorgang setzt sich aus drei Schritten zusammen, die in Tabelle
10 (Seite 40) dargestellt sind.

Tabelle 10:

Schritt 1:
Bewertung der Beeintrachtigun-

Schritte des Bewerbungsverfahrens

a) Bewertung

der einzelnen Beeintrachtigungen durch das

zu priufende Vorhaben

gen durch das zu priufende Vorha- | b) Bewertung der Rest-Beeintrachtigungen nach Mafinah-
men zur Schadensbegrenzung

ben
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c) Zusammenfuhrende Bewertung aller, die Art bzw. den
Lebensraum betreffenden Beeintrachtigungen

Schritt 2: d) Bewertung der kumulativen Beeintrachtigungen durch

Bewertung der kumulativen Be-| andere Vorhaben

eintrachtigungen durch andere | e) Bewertung der Rest-Beeintrachtigungen nach Mafinah-

Vorhaben men zur Schadensbegrenzung

f) Zusammenfihrende Bewertung aller, die Art bzw. den
Lebensraum betreffenden Beeintrachtigungen

Schritt 3: Ableitung der Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit der Be-
Formulierung des Gesamtergeb- | eintréachtigungen einer Art bzw. eines Lebensraums
nisses der Bewertung

Schritt 1: Bewertung der Beeintrachtigungen durch das zu prifende Vorhaben

In einem ersten Schritt werden die Beeintrachtigungen beschrieben und bewertet, die
durch das zu prifende Vorhaben selbst ausgeldst werden. Dabei sind im Unterschritt a)
(siehe Kapitel 5.2 und 5.3) zunachst die Beeintrachtigung ohne Schadensbegrenzung
darzustellen. Aus diesem ersten Unterschritt ergibt sich, ob MalRnahmen zur Schadens-
begrenzung notwendig sind oder nicht.

Sind sie notwendig, werden diese in einem zweiten Unterschritt b) (siehe Kapitel 6) be-
schrieben. Die verbleibenden Rest-Beeintrachtigungen werden anhand der gleichen Be-
wertungsskala, wie unter a) angewendet, bewertet.

In einem dritten Unterschritt c) (siehe Kapitel 6.3) werden die einzelnen, nach Umset-
zung der Malinahmen zur Schadenbegrenzung auf die Art bzw. den Lebensraum ein-
wirkenden Rest-Beeintrachtigungen zu einer wirkprozessibergreifenden Bewertung zu-
sammengeflhrt. Sofern keine Malinahmen zur Schadenbegrenzung ndétig sind, erfolgt
diese Zusammenfuhrung bereits am Ende des Unterschrittes a), wenn alle vorhabenbe-
dingten Beeintrachtigungen beschrieben wurden.

Die MalRnahmen zur Schadensbegrenzung dienen dazu, Beeintrachtigungen zu redu-
zieren, die ansonsten als erheblich zu bewerten waren. Es sind daher nur jene Malinah-
men zur Schadensbegrenzung verpflichtend, die fur das Erreichen der Vertraglichkeit
erforderlich sind. Im Einzelfall kann es jedoch notwendig sein, nicht erhebliche Beein-
trachtigungen zu reduzieren, wenn durch Kumulationseffekte mit anderen Planen und
Projekten die Erheblichkeitsschwelle Uberschritten wird.

Sind keine anderen Plane und Projekte mit kumulierenden Auswirkungen zu bertcksich-
tigen, kénnen die Erheblichkeit der Beeintrachtigungen und die Vertraglichkeit des Vor-
habens bereits am Ende von Schritt 1 abgeleitet werden.

Schritt 2: Bewertung der kumulativen Beeintrachtigungen durch andere Vorhaben (siehe
Kapitel 7)

Die Arbeitsschritte 1 und 2 des Bewertungsvorgangs weisen hinsichtlich ihrer Unter-
schritte die gleiche Grundstruktur auf. Es wird beiden Arbeitsschritten zudem die gleiche
sechsstufige Bewertungsskala zugrunde gelegt.
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5.1.2

Im Unterschritt a) erfolgt fiir diejenigen Erhaltungsziele, die von mindestens einem Plan
oder Projekt beeintrachtigt werden, eine zweite Bewertung, in welcher die Auswirkungen
durch Kumulationseffekte beschrieben und bewertet werden. Unterschritt b) beschreibt
ggf. MaBnahmen zur Begrenzung der kumulativen Beeintrachtigungen. Die dadurch er-
zZielte Reduktion wird analog Arbeitsschritt 1 anhand der Hohe der Restbeeintrachtigun-
gen bewertet. Anschlieend erfolgt wiederum in Unterschritt ¢) die zusammenflihrende
Bewertung.

Schritt 3: Formulierung des Gesamtergebnisses der Bewertung (siehe Kapitel 8)

Die Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit der Beeintrachtigungen einer Art bzw. eines
Lebensraums ergibt sich aus dem Beeintrachtigungsgrad der kumulierten Beeintrachti-
gung nach Schadensbegrenzung und steht damit am Ende des Schrittes 2 c) fest. Im
Arbeitsschritt 3 findet lediglich eine Reduktion der sechs Bewertungsstufen der vorange-
gangenen Schritte auf eine zweistufige Skala ,erheblich® / ,nicht erheblich® statt. Damit
wird das Gesamtergebnis der Vertraglichkeitsstudie klar zum Ausdruck gebracht.

Bewertung des Beeintrachtigungsgrades in 6 Stufen

Die Bewertung der Beeintrachtigungen erfolgt erhaltungsziel- und schutzgebietsbezo-
gen mit der MalRgabe der Bewahrung eines gunstigen Erhaltungszustands der Lebens-
raume und Arten.

Dieser ist flr einen Lebensraumtyp entsprechend Artikel 1 Buchstabe e) FFH-Richtlinie

dann als glnstig einzustufen, wenn:

— sein natirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet
einnimmt, bestéandig sind oder sich ausdehnen und

— die fur seinen langfristigen Fortbestand notwendigen Strukturen und spezifischen
Funktionen bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich bestehen wer-
den und

— der Erhaltungszustand der fur ihn charakteristischen Arten im Sinne des Buch-
staben i) glnstig ist.

Nach Art. 1 Buchstabe i) ist der Erhaltungszustand einer Art als glinstig einzustufen,
wenn:

— aufgrund der Daten uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass
diese Art ein lebensfahiges Element des natirlichen Lebensraums, dem sie an-
gehort, bildet und langfristig weiterhin bilden wird, und

— das naturliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt, noch in absehbarer
Zeit vermutlich abnehmen wird und

— ein genlgend grof3er Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin
vorhanden sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu
sichern.
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Darlber hinaus ist die Verbesserung eines aktuell noch unglnstigen Erhaltungszustan-
des als Entwicklungsziel sowie vorgesehene Malnahmen zu dessen Erreichen (bei-
spielweise aus dem Managementplan) in der Bewertung zu bericksichtigen.

Aufgrund ihrer spezifischen Empfindlichkeit gegentiber den verschiedenen durch das
Vorhaben ausgeldsten Wirkprozessen mussen die einzelnen Erhaltungsziele eigenstan-
dig behandelt werden. Dabei reicht die erhebliche Beeintrachtigung eines einzigen Er-
haltungszieles durch einen einzigen Wirkprozess aus, um die Unvertraglichkeit des Vor-
habens zu begrinden.

Zur Differenzierung der Beeintrachtigungen oberhalb und unterhalb der Erheblichkeits-
schwelle erfolgt die Bewertung anhand einer sechsstufigen Skala, um eine Nachvollzieh-
barkeit der Ergebnisse zu gewahrleisten. Im Anhang werden in Kapitel 10.1 die sechs
Stufen des Beeintrachtigungsgrades dargestellt (entsprechend den Ausflihrung von
BMVBW 2004a).

5.1.3 2-stufige Skala der Erheblichkeit

Fir das skizzierte Bewertungsverfahren sind die Bewertungsstufen so definiert, dass mit
Erreichen eines hohen Beeintrachtigungsgrades Veranderungen verbunden sind, die —
nach wissenschaftlichen Kriterien beurteilt — den langfristig glinstigen Erhaltungszustand
der untersuchten Art oder des untersuchten Lebensraums gefahrden.

Daraus ergeben sich folgende Definitionen flir erhebliche bzw. nicht erhebliche Beein-
trachtigung (BMVBW 2004a):

— Als nicht erheblich werden isoliert bzw. kumuliert auftretende Beeintrachtigungen
von geringem und im konkreten Fall noch tolerierbarem Beeintrachtigungsgrad
eingestuft. Der Erhaltungszustand des Lebensraums bzw. der Art ist weiterhin
gunstig bzw. die Moglichkeit der Wiederherstellung des glnstigen Erhaltungszu-
stands wird nicht eingeschrankt. Die Funktionen des Gebiets innerhalb des Net-
zes Natura 2000 bleiben gewahrleistet.

— Als erheblich werden isoliert bzw. kumuliert auftretende Beeintrachtigungen mit
hohem bis extrem hohem Beeintrachtigungsgrad eingestuft. Der Lebensraum o-
der die Art oder die Mdglichkeit der Wiederherstellung ihres gunstigen Erhal-
tungszustands erfahren in dem Fall Verschlechterungen, die mit den Zielen der
FFH-Richtlinie bzw. Vogelschutzrichtlinie nicht kompatibel sind.
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5.2

Beeintrachtigungen von Lebensraumen des Anhangs | der FFH-RL

Ubersicht (iber potenzielle Beeintrachtigungen des LRT 6210 (Kalk-Magerrasen)

Baubedingte Be-| — Uberbauung / Versiegelung
eintrachtigungen | - Direkte Veranderung von Vegetation- / Biotopstrukturen
— Kurzzeitige Aufgabe habitatpragender Nutzung / Pflege

— Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes
— Stickstoff- und Phosphatverbindungen / Nahrstoffeintrag

Anlagebedingte | Anlagebedingt kommt es zu keinen Beeintrachtigungen des Natura
Beeintrachtigun- |2000-Gebiets. Der Ersatzneubau des Masten 91 der BL 510 erfolgt
gen aullerhalb der Gebietskulisse. Dazu wird der Standort ca. 13 m in
Leitungsrichtung verschoben.

Betriebsbedingte |Betriebsbedingt resultieren aus der Uberspannung des FFH-
Beeintrachtigun- | Gebiets bzw. des FFH-LRT 6210 Kalk-Magerrasen durch die Leiter-
gen seile keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir das FFH-Gebiet. Die
Uberspannung entspricht im Wesentlichen dem Status quo, wird
sich aufgrund der gesteigerten Masthéhe jedoch tendenziell redu-
Zieren.

Baubedingte Beeintrachtiqung

— Uberbauung / Versiegelung
— Direkte Veranderung von Vegetation- / Biotopstrukturen
— Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

Die drei zuvor aufgeflihrten Wirkfaktoren Gberlagern sich gréftenteils und werden daher
im Folgenden zusammen betrachtet.

Durch die im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) genannten Vermeidungs- und
Minimierungsmaflinahmen, die ebenfalls als Schadensbegrenzungsmallinahmen anzu-
sehen sind, sollen die Beeintrachtigungen die sich aus der Versiegelung von LRT-
Flachen, der Verdichtung des Bodens und der daraus resultierenden Veranderung der
Vegetationsstrukturen ergeben weitestgehend vermieden bzw. minimiert werden.

Im Bereich der durch die Baustellenzufahrt und die Baustelleneinrichtungsflachen tem-
porar beanspruchten Kalk-Magerrasen im Umfang von rd. 345 m? werden Baggermat-
ratzen ausgelegt und zum Schutz der angrenzenden Flachen des Lebensraumtyps 6210
wird ein Bauzaun aufgestellt. Nach Entfernung der Baggermatratzen soll der Boden
schonend gelockert und ggf. Magerrasen nachgesat werden. Die Uberwachung der
Malnahmen wird von einer 6kologischen Baubegleitung tbernommen.
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Im Rahmen der Umsetzung des Vorhabens werden durch Baustellenzufahrten, Baustel-
leneinrichtungsflachen und Flachen zum Riickbau des Mastfundaments (bestehender
Mast 91) temporar rd. 0,0345 ha des FFH-Lebensraumtyps 6210 Kalk-Magerrasen in
Anspruch genommen. Dies entspricht einem Anteil von ca. 0,029 % an der Flache des
Lebensraumtyps im gesamten Schutzgebiet (rd. 116,2 ha). Nach LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) bedeutet die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines (Teil-
YHabitats eines gelisteten Lebensraumtyps im Regelfall eine erhebliche Beeintrachti-
gung. Von dieser Grundannahme kann im Einzelfall abgewichen werden, wenn kumula-
tiv die Prifkriterien des Fachkonventionsvorschlags LAMBRECHT & TRAUTNER (2007:33)
erfullt werden. Hinsichtlich des quantitativ-relativen Flachenverlusts von 1 % und des
quantitativ-absoluten Flachenverlusts der fir den FFH-LRT 6210 bei einem relativen
Verlust von unter 0,1 % bei 500 m? liegt, kann von der Grundannahme abgewichen wer-
den. Das 1 %-Kriterium ist erflllt (0,029 %). Auch handelt es sich bei der betroffenen
Flache nicht um spezielle Auspragungen des Lebensraumtyps. Kumulativ zu betrach-
tende Wirkfaktoren anderer Projekte liegen nicht vor (vgl. Kapitel 7).

Daraus ergibt sich nach Priifung des Einzelfalls entsprechend des Fachkonventionsvor-
schlags (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) und unter BerUcksichtigung der temporaren In-
anspruchnahme eine nicht erhebliche Beeintrachtigung.

Bewertung: Geringer Beeintrachtigungsgrad

— Kurzzeitige Aufgabe habitatpragender Nutzung / Pflege

Die Flachen im Vorhabenbereich werden als Schafweide genutzt und dadurch gepflegt.
Wahrend der Bauzeit kann diese Art der Pflege nicht aufrechterhalten werden. Die Auf-
gabe der Pflege ist allerdings auf die Bauzeit und den direkten Nahbereich der Baustel-
lenzufahrt bzw. der Baustelleneinrichtungsflachen beschrankt. Gegenliber den zuvor ge-
nannten Beeintrachtigungen spielt die Aufgabe der habitatpragenden Nutzung eine eher
untergeordnete Rolle. Unter Berlicksichtigung der Schadensbegrenzungsmalnahme
der Beschrankung der Bauzeit auf die Zeit auRerhalb der Vegetationszeit (von Anfang
Oktober bis Ende Februar) kommt es zu keiner Beeintrachtigung. Nach Ende der Bauzeit
kann die bestehende Pflege weitergeflihrt werden.

Bewertung: Geringer Beeintrachtigungsgrad

— Stickstoff- und Phosphatverbindungen / Nahrstoffeintrag

Wahrend der Bauzeit kann es vor allem durch den Einsatz von Baumaschinen zu stoff-
lichen Einwirkungen v.a. durch Kohlendioxid, -monoxid und Stdube kommen. Allerdings
wirken diese Faktoren raumlich stark begrenzt auf den Nahbereich des Bauvorhabens
und zeitlich stark begrenzt auf die Zeit der Bauphase, vor allem wahrend des Maschi-
neneinsatzes. Die hieraus resultierende Beeintrachtigung spielt eine untergeordnete
Rolle.
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Bewertung: Geringer Beeintrachtigungsgrad

5.3 Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il der FFH-RL

Vorhabenbedingt kommt es zu keinen Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il der
FFH-RL.
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6.1

6.2

MaRBnahmen zur Schadensbegrenzung

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen

Einzelne MalRinahmen, die als Schadensbegrenzung anzusehen sind, wurden bereits im
Landschaftspflegerischen Begleitplan als naturschutzfachliche Vermeidungs- und Mini-
mierungsmaflnahmen definiert und werden bei der Bewertung der Beeintrachtigungen
durch das Vorhaben bericksichtigt. Diese Maflnahmen sind nachfolgend nachrichtlich
dargestellt.

V1 Boden-/Vegetationsschutz

Auslegen der Arbeitsflachen sowie Zuwegungen mit Baggermatratzen. Die Matratzen
sollten méglichst luftdurchlassig sein und nur so lange wie unbedingt notwendig die Ve-
getation bedecken. Vor allem im Bereich des Kalk-Magerrasen muss auf eine méglichst
kurzzeitige Vegetationsbedeckung geachtet werden.

Durch die méglichst schonende Benutzung der zuvor beschriebenen Bereiche werden
die Auswirkungen auf die Falter und Reptilien weitestgehend minimiert.

V 2 Bodenlockerung
Nach Abschluss der Bautatigkeit muss der verdichtungsempfindliche Boden mdéglichst
vegetationsschonend aufgelockert werden.

V 3 Boden-/Grundwasserschutz
(in Bezug auf Natura 2000 nicht relevant)

V 4 Stellen eines Bauzaunes zum Schutz des Kalk-Magerrasens

Zur Vermeidung einer Gbermafigen Flacheninanspruchnahme und zum Schutz der Ve-
getationsbestdnde des Kalk-Magerrasens und von hochwertigen Falter-Habitatberei-
chen wird entlang der Zuwegung vom Feldweg zu den Arbeitsflachen sowie entlang der
westlichen Grenze der Arbeitsflache ein Bauzaun gestellt.

V5 Okologische Baubegleitung

Die MalRnahmen V1 bis V4 sind unter Aufsicht einer 6kologischen bzw. bodenkundlichen
Baubegleitung durchzufihren. Die mit der Baubegleitung beauftragte Person ist der un-
teren Naturschutzbehérde vor Baubeginn zu benennen. Der unteren Naturschutzbe-
horde sind regelmaRige Berichte Uber die Tatigkeit vorzulegen.

Vorhabenbezogene SchadensbegrenzungsmaRnahmen

Die MalRnahmen zur Schadensbegrenzung dienen dazu, Beeintrachtigungen zu redu-
zieren, die ansonsten als erheblich zu bewerten waren. Zwar ist das Vorhaben entspre-
chend des Fachkonventionsvorschlags (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) aufgrund der
kleinflachigen Betroffenheit von Natura 2000-Gebieten und der nur temporar in Anspruch

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020

Gruppe fiir 6kologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG



48 6. MaBnahmen zur Schadensbegrenzung

genommenen Flachen nicht geeignet eine erhebliche Beeintrachtigung hervorzurufen,
dennoch soll im Folgenden eine MalRnahme zur Schadensbegrenzung im Hinblick auf
die Erhaltung der Kalk-Magerrasen getroffen werden.

Natura 1 Beschrénkung der Bauzeit

Zur Minimierung der Beeintrachtigung des FFH-LRT 6210 durch die Bautatigkeit ist die
Bauzeit auf die Zeit auRerhalb der Vegetationsperiode (Anfang Oktober bis Ende Feb-
ruar) zu beschranken. Zudem sind die in MaRnahme V 1 festgeschriebenen Baggerma-
tratzen zumindest im Bereich des Natura 2000-Gebietes vor dem 01. Marz wieder zu
entfernen. Ziel der MalRnahme ist, dass die Beeintrachtigungen des Kalk-Magerrasens
weitestgehend minimiert werden und dem beeintrachtigten Lebensraumtyp die nachfol-
gende Vegetationszeit ab Anfang Marz vollumfanglich fir die Regeneration zur Verfu-
gung steht.

6.3 Wirkprozessiibergreifenden Bewertung
Nach Umsetzung der MalRinahmen zur Schadenbegrenzung werden die auf die Art bzw.
den Lebensraum einwirkenden Rest-Beeintrachtigungen im Folgenden zu einer wirkpro-
zessubergreifenden Bewertung zusammengefihrt.

Nach Bertcksichtigung der bereits im LBP aufgefuhrten Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaflnahmen und der Schadensbegrenzungsmalnahme verbleiben fiir den FFH-
Lebensraumtyp 6210 keine erheblichen Beeintrachtigungen.

FFH-Vertraglichkeitsprifung Mai 2020

Gruppe fiir 6kologische Gutachten | Dreifelderstr. 28 | 70599 Stuttgart GOG



7. Beurteilung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele durch andere zusammenwirkende Plane und Projekte 49

71

7.2

Beurteilung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele durch
andere zusammenwirkende Plane und Projekte

GemalR Artikel 6 (3) der FFH-Richtlinie muss die Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung
bei der Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen auch andere bekannte
Plane und Projekte einbeziehen, die im Zusammenwirken mit dem geplanten Vorhaben
geeignet sind, ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu beeintrachtigen. Der Betrachtungs-
raum flr andere, kumulierende Vorhaben entspricht dem Bezugsraum der Natura 2000-
Vertraglichkeitsstudie und umfasst grundsatzlich die gesamte betroffene Schutzgebiets-
kulisse.

Begriindung fiir die Auswahl der beriicksichtigten Plane und Projekte

Die Kriterien zur Auswahl der zu berlcksichtigenden Plane und Projekte erfolgte geman
BMVBW (2004a). Die zu berticksichtigenden Plane und Projekte sind nach BMVBW
(2004a) grundsatzlich erst dann relevant, wenn sie rechtsverbindlich oder planerisch ver-
festigt sind, wenn also zumindest das Anhérungsverfahren durchgefihrt wurde.

Generell sind die Plane und Vorhaben in die Betrachtungen einzubeziehen, die in der
Anlage 1 Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) genannt sind, Eingriffe
in Natur und Landschaft verursachen bzw. nach Bundes-Immissionsschutzgesetz (BIm-
SchG) genehmigungsbediirftige Anlagen darstellen.

Grundlage fir die Auswahl der berlcksichtigten Plane und Projekte bildete eine Abfrage
bei allen Gemeinden, die Anteil am betroffenen Natura 2000-Gebiet haben sowie beim
zustandigen Landkreis sowie dem RP Tubingen. Sie wurden schriftlich gebeten, soweit
vorhanden, relevante Plane oder Projekte, das heilt:

— Plane, wenn sie rechtsverbindlich (d.h. in Kraft getreten) sind bzw. nach § 33
Baugesetzbuch (BauGB) zulassig sind.

— Projekte, wenn sie von einer Behérde zugelassen oder durchgeflihrt werden.
zu benennen.

Nachfolgend sind die Plane und Projekte aufgefiihrt, die im Rahmen der Abfrage be-
nannt wurden.

Beschreibung der Plane und Projekte mit kumulativen Beeintrachti-
gungen

Dem Landratsamt Alb-Donau-Kreis sind gemaf Auskunft vom 31.01.2020 keine Pro-
jekte bekannt die geeignet sind, im Zusammenwirken mit dem geplanten Vorhaben er-
hebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele auszuldsen.

Dem Landratsamt Reutlingen liegen gemaR Auskunft vom 23.01.2020 ebenfalls keine
Projekte vor, die bei der Summationsbetrachtung fir das FFH-Gebiet zu beachten wa-
ren.
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Vom Regierungsprasidium Tubingen kam bis einschlief3lich 14.05.2020 keine Ruckmel-
dung.

7.3 Ermittlung und Bewertung der kumulativen Beeintrachtigungen

Es sind keine Erhaltungsziele durch kumulative Beeintrachtigungen betroffen.

7.4 MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung fir kumulative Beeintrachti-
gungen
Zusatzliche Uber die in Kapitel 6 hinausgehende MalRnahmen zur Schadensbegrenzung
sind aufgrund der nicht vorhanden kumulativen Beeintrachtigungen nicht notwendig.
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8 Gesamtubersicht und Beurteilung der Erheblichkeit der Beein-
trachtigungen
Die vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen auf den im Managementplan zum FFH-
Gebiet ausgewiesenen Lebensraumtyp 6210 Kalk-Magerrasen sind insgesamt als nicht
erheblich einzustufen. Diese Einschatzung ergibt sich aus der kleinflachigen Betroffen-
heit des Natura 2000-Gebiets und des Lebensraumtyps 6210, der nur temporar in An-
spruch genommenen Flachen und den getroffenen Vermeidungs- und Minimierungs-
mafnahmen. Zudem deckt sich diese Einschatzung mit dem Fachkonventionsvorschlag
von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007).

Durch das Vorhaben kommt es folglich zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen. Somit
kann die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des Natura 2000-Ge-
bietes bestatigt werden.
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10 Anhang

10.1 Bewertungsskala (6-stufig) mit Erlauterungen der Beeintrachtigungs-

grade (nac

h BMVBW 2004a)

Grad der Beein-
trachtigung

Erlauterung der Beeintrachtigung

keine

Das Vorhaben I6st - auch in der Zukunft durch indirekt ausgeléste Prozesse - keine
quantitativen und/oder qualitativen Veranderungen des Vorkommens der Art des An-
hang Il bzw. des Lebensraums des Anhangs | aus. Alle fur die Art bzw. fur den Le-
bensraum relevanten Strukturen und Funktionen des Schutzgebiets (= fur sie mal3-
gebliche Bestandteile) bleiben im vollem Umfang und voller Leistungsfahigkeit erhal-
ten. Wenn sich die Art bzw. der Lebensraum im Schutzgebiet im Ist-Zustand in einem
noch nicht glnstigen Erhaltungszustand befindet, wird die notwendige zukinftige
Verbesserung der aktuellen Situation nicht behindert. Im Einzelfall kann sich durch
das Vorhaben eine Forderung des Lebensraums oder der Art bzw. der zu ihrem Er-
halt notwendigen Funktionen ergeben.

gering

Das Vorhaben 16st geringfligige quantitative oder qualitative Veranderungen des Vor-
kommens der Art bzw. des Lebensraums aus. Die Beeintrachtigung ist von sehr be-
grenzter Reichweite. Sie betrifft im Wesentlichen Eigenschaften der Struktur, wah-
rend kein Einfluss auf die Auspragung der Kriterien der Funktionen und der Wieder-
herstellungsmdglichkeiten erkennbar ist. Die punktuelle Betroffenheit eines Teilberei-
ches I0st keinerlei negative Entwicklungen in anderen Teilen des Schutzgebiets aus.
Damit sind die Voraussetzungen zur langfristigen Sicherung bzw. Wiederherstellung
des gunstigen Erhaltungszustandes der Art des Anhangs Il bzw. des Lebensraums
des Anhangs | vollstéandig gewahrt.
Beeintrachtigungen von geringem Grad entsprechen
— geringfligigen Verlusten oder Stérungen des Lebensraums bzw. des Habitats der Art,
die keine irreversiblen Folgen ausldsen,
— leichte Bestandsschwankungen einer Art des Anhangs Il bzw. von charakteristischen
Arten des Lebensraums, die auch infolge naturlicher Prozesse auftreten kdnnen (z.B.
Tod einzelner Individuen von einer gréReren, stabilen Population) und die vom Be-
stand problemlos und in kurzer Zeit (eine Reproduktionsphase) durch natiirliche Re-
generationsmechanismen ausgeglichen werden kdnnen.
— irreversible Folgen von sehr geringem Umfang wie z.B. Flachenverlusten von weni-
gen m2,
Als gering werden ferner extrem schwache Beeintrachtigungen bewertet, die zwar
ohne aufwendige Untersuchungen unterhalb der Nachweisbarkeitsgrenze liegen, je-
doch wahrscheinlich sind.

noch tolerierbar

Das Vorhaben I6st geringfiigige quantitative oder qualitative Veranderungen des Vor-
kommens der Art bzw. des Lebensraums aus. Es muss klar begriindet werden, dass
sich aus der lokalen Betroffenheit eines Teilbereichs keine irreversiblen Folgen flr
andere Erhaltungsziele in anderen Teilen des Schutzgebiets und kein Verlust fir die
Lebensraum- bzw. Habitatvielfalt im Schutzgebiet ergeben kdnnen. Damit sind die
Voraussetzungen zur langfristigen Sicherung bzw. Wiederherstellung des giinstigen
Erhaltungszustands der Art des Anhangs Il bzw. des Lebensraums der Anhangs |
gewabhrt. Als noch tolerabel kann eine zeitweilige Beeintrachtigung eingestuft werden,
die ohne unterstitzende Mallnahmen aufgrund eigener Regenerationsfahigkeit des
betroffenen Bestands bzw. der betroffenen Lebensgemeinschaft vollstédndig reversi-
bel ist. Ferner ist zu begriinden, warum sich aus zeitweiligen Einbul3en keine irrever-
siblen Folgen ergeben werden. Wenn eine irreversible Beeintrachtigung verbleibt,
darf sie allenfalls lokal wirksam sein. Das Entwicklungspotenzial der Art bzw. des
Lebensraums im Schutzgebiet wird auerhalb des im Verhaltnis zum Gesamtgebiet

nicht erheblich
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Mit einem hohen Beeintrachtigungspotenzial wird die gebietsspezifische Schwelle
der Erheblichkeit Gberschritten.

Die Stufe ,hoher Beeintrachtigungsgrad® kennzeichnet Beeintrachtigungen, die zwar
raumlich und zeitlich begrenzt bleiben werden, jedoch aufgrund ihrer Intensitat vor
dem Hintergrund des betroffenen Schutzgebiets nicht tolerabel sind. Ein Eingriff, der
im Falle von groRen und stabilen Vorkommen als noch tolerierbar eingestuft werden
kann, 16st fur kleine bzw. aus sonstigen Griinden empfindliche Vorkommen eine
schwerwiegende Beeintrachtigung aus.

Ferner fallen in diese Kategorie Beeintrachtigungen, die zunachst nur raumlich und
zeitlich begrenzt auftreten. Indirekt oder langfristig konnen sie sich Uber die erst lokal
betroffenen Artbestdnde und Lebensraumvorkommen ausweiten. Es werden auch
Funktionen und Wiederherstellungsmaoglichkeiten des Lebensraums bzw. der Le-
bensstatten der Art partiell beeintrachtigt. Damit kdnnen irreversible Folgen fir Vor-
kommen in anderen Teilen des Schutzgebiets nicht ausgeschlossen werden.

sehr hoch

Der Eingriff fihrt zu einer substanziellen quantitativen und/oder qualitativen Beein-
trachtigung von Strukturen, Funktionen und/oder Voraussetzungen zur Entwicklung,
die zur Aufrechterhaltung bzw. Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungszustands
eines Lebensraums des Anhangs | oder einer Art des Anhangs Il im Schutzgebiet
notwendig sind.

Eine Restflache des Lebensraums wird im Schutzgebiet zwar weiterhin ausgebildet
sein, bzw. ein Teil der relevanten Funktionen werden weiterhin erflillt sein, jedoch auf
einem fur das Schutzgebiet gravierend niedrigeren Niveau als vor dem Eingriff. Die
Beeintrachtigung 16st qualitative Veranderungen aus, die eine Degradation des Le-
bensraums bzw. des Habitats der Art einleiten kdnnen. Hierbei sind auch Verande-
rungen zu berlcksichtigen, die zwar nicht die Zuordnung der betroffenen Flachen
zum Lebensraumtyp in Frage stellen, dennoch einem Degradationsstadium innerhalb
der Spanne der Auspragung des Lebensraums entsprechen.

Die betroffene Art verschwindet zwar nicht aus dem Schutzgebiet, die Situation ihres
Bestands hat sich jedoch empfindlich verschlechtert. Fiir eine Art kann die Beein-
trachtigung sowohl durch direkten Tod, als auch durch Verlust oder Verschlechterung
wesentlicher Habitatqualitdten mit negativer Riickkopplung auf den Bestand auslo-
sen.

extrem hoch

erheblich

Eine extrem hohe Beeintrachtigung fihrt unmittelbar oder mittel- bis langfristig zu ei-
nem nahezu vollstdndigen Verlust der betroffenen Arten und Lebensrdume im be-
troffenen Schutzgebiet.

Prozesse werden eingeleitet, die den langfristigen Fortbestand eines Lebensraums
im Schutzgebiet gefahrden. In manchen Fallen fihrt die quantitative oder qualitative
Abnahme von Lebensraumflachen zu einem unginstigen Verhaltnis von gestorten zu
intakten Zonen, dass z.B. die Einwanderung von konkurrenzkraftigeren Arten und die
Verdrangung der charakteristischen Arten eines Lebensraumes auslésen kann. Hier-
unter fallen auch die Veranderungen, die die Wiederherstellungsmoglichkeiten fir
den Lebensraum irreversibel einschranken (z.B. Zunahme der Nahrstoffverfugbarkeit
in Mooren nach Grundwasserabsenkungen durch Torfmineralisation).

Der Bestand einer Art wird vollstandig vernichtet oder geht so drastisch zuriick, dass
die MindestgroRe fir die langfristige Uberlebensfahigkeit des Bestands unterschritten
wird. Der eventuell verbleibende Restbestand wird so empfindlich, dass er durch na-
turliche Schwankungen der Standortfaktoren oder der Bestandsdynamik ausgeltscht
werden konnte. Die Beeintrachtigung fihrt zu Habitatverlusten, die die langfristige
Uberlebensfahigkeit des Bestands im Gebiet gefahrden.

Durch den Eingriff wird eine mobile Tierart aus dem Schutzgebiet irreversibel ver-
gramt, sodass das Gebiet fiir sie seine Bedeutung verliert.
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10.2 Erhaltungs- und Entwicklungsziele fur die FFH-Lebensraumtypen im
FFH-Gebiet

Generelles Erhaltungsziel ist die Erhaltung der LRT in ihrer derzeitigen raumlichen
Ausdehnung sowie in ihrem gegenwartigen Erhaltungszustand.

Natiirliche nahrstoffreiche Seen [3150]

Erhaltungsziele:

Erhaltung einer natirlichen oder naturnahen Gewassermorphologie sowie der
naturnahen und naturlichen Uferstrukturen mit Verlandungsbereichen und Réh-
richtzonen

Erhaltung der Standortbedingungen einschlieBlich dem Schutz vor Nahrstoffein-
tragen

Erhaltung des standorttypischen Wasserhaushalts und Wasserregimes sowie ei-
nes guten Okologischen und chemischen Zustands des Gewassers

Erhaltung der lebensraumtypischen Artenausstattung, lebensraumtypischen
Schwimm- und Wasserpflanzenvegetation sowie der an sie gebundenen Fauna
Schutz vor den Lebensraumtyp abbauenden Pflanzen

Schutz vor Ausbringung nicht heimischer Tier- und Pflanzenarten.

Entwicklungsziele:

Es werden keine Entwicklungsziele formuliert

FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation [3260]

Erhaltungsziele:

Erhaltung einer natlrlichen oder naturnahen Gewassermorphologie und Flie3ge-
wasserdynamik, insbesondere naturnaher Uferstrukturen mit strukturbildenden
Elementen wie z. B. Totholz sowie Strukturvielfalt an der Gewassersohle und den
Ufer- und Bdschungsbereichen

Erhaltung einer fir den Lebensraumtyp glnstigen Gewassergtite sowie eines na-
turnahen Wasserregimes mit einer dauerhaft ausreichenden Wasserflhrung,
einschliellich dem Schutz vor diffusen Eintragen

Erhaltung eines guten chemischen und 6kologischen Zustands

Erhaltung der lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der flutenden Wasserpflanzenvegetation

Erhaltung der Durchgangigkeit der Gewasser flr die darin natlrlicherweise vor-
kommenden Arten der Flieligewasser-Fauna

Erhaltung von das FlieRgewasser begleitenden naturnahen Auenbereichen mit
Hochstaudenfluren, Réhrichten, Auenwaldern und Uberschwemmungsgrijnland
Erhaltung der bestehenden Retentionsflachen

Entwicklungsziele

Forderung einer vielfaltigen und strukturreichen auetypischen Begleitvegetation
Extensivierung in der unmittelbaren Umgebung der FlieRgewasser

Ruckbau historisch erfolgter Eingriffe in das Bachbett zur Schaffung naturnaher
Gewasserstrukturen

Entwicklung einer guten Wasserqualitat
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Wacholderheiden [5130]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung des charakteristischen Vegetationsmosaiks der Wacholderheiden mit
unterschiedlich dichter, stellenweise sehr llickiger Vegetation sowie mit zerstreut
wachsenden Wacholdern und charakteristischen Sonderstrukturen, beispiels-
weise Felsbildungen

e Erhaltung des durch verschiedene Nutzungsformen entstandenen lebensraum-
typischen Vegetationsmosaiks mit begleitenden Strukturelementen (z.B. ein-
zelne Gehdlze, Saumbereiche, alte Weidbaume und kleinflachige Stdrstellen mit
Pionierarten)

¢ Erhaltung der standértlich bedingten Vielfalt wie z.B. trockenen, nahrstoffarmen,
basenreichen, flachgriindigen Standortbedingungen

e Schutz vor Nahrstoff-, Pflanzenschutzmittel- und Schadstoffeintragen, ein-
schliel3lich dem Schutz vor Nahrstoffeintragen

Entwicklungsziele:

e Entwicklung eines guten Erhaltungszustandes der derzeit nur durchschnittlichen
Bestande durch eine angepasste Nutzung

¢ Neuschaffung des LRT Wacholderheiden auf Flachen, die derzeit nicht den Qua-
litatskriterien des LRT entsprechen

Kalk-Pionierrasen [*6110]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung der Oberflachengestalt der offenen, sonnenexponierten und flachgriin-
digen Standorte

e Erhaltung von einzelnen Offenbodenstellen (Pionierstandorte)

e Erhaltung der trockenen, nahrstoffarmen und basenreichen Standortbedingun-
gen

e Erhaltung der lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der Kelchsteinkraut-Mauerpfeffer-Gesellschaften (Alysso alyssoidis-Sedion albi),
auch im Hinblick auf den Schutz vor Trittbelastungen

e Erhaltung einer lickigen Vegetationsstruktur

e Erhaltung einer bestandsfordernden und extensiven Bewirtschaftung auf Sekun-
darstandorten

Entwicklungsziele:

e Verminderung der Beschattung durch aufkommende Sukzession
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Kalk-Magerrasen [6210]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung der Oberflachengestalt mit offenen Trocken- und Halbtrockenrasen
und charakteristischen Sonderstrukturen, beispielsweise Felsbildungen

e Erhaltung der trockenen, nahrstoffarmen, basenreichen, flachgriindigen Stand-
ortbedingungen einschlielRlich dem Schutz vor Nahrstoffeintragen

e Erhaltung der Kalk-Magerrasen in ihrer standértlich bedingten Vielfalt

e Erhaltung des durch verschiedene Nutzungsformen entstandenen lebensraum-
typischen Vegetationsmosaiks mit begleitenden Strukturelementen (z.B. ein-
zelne Geholze, Saumbereiche, alte Weidbaume und kleinflachige Storstellen mit
Pionierarten)

o Erhaltung der lebensraumtypischen Artenausstattung, insbesondere mit Arten
der Trockenrasen (Xerobromion) und Halbtrockenrasen (Mesobromion)

e Erhaltung einer bestandsférdernden und die Nahrstoffarmut beginstigenden, ex-
tensiven Bewirtschaftung

Entwicklungsziele:

e Verminderung der Beschattung durch aufkommende Sukzession

o Neuschaffung des LRT Kalk-Magerrasen auf Flachen, die derzeit nicht den Qua-
litatskriterien des LRT entsprechen

¢ Aufwertung bzw. Verbesserung bestehender Kalk-Magerrasen

Artenreiche Borstgrasrasen [*6230]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung der Oberflachengestalt der Borstgrasrasen mit charakteristischen Son-
derstrukturen, beispielsweise Ameisenhugel

e Erhaltung der trockenen, nahrstoffarmen, flachgriindigen Standortbedingungen
einschliellich dem Schutz vor Nahrstoffeintragen

e Erhaltung der Borstgrasrasen in ihrer standdrtlich bedingten Vielfalt

e Erhaltung des durch verschiedene Nutzungsformen entstandenen lebensraum-
typischen Vegetationsmosaiks, insbesondere die Verzahnung mit den umliegen-
den Kalk-Magerrasen

e Erhaltung einer bestandsférdernden und die Nahrstoffarmut beglnstigenden, ex-
tensiven Bewirtschaftung

Entwicklungsziele:

e Es werden keine Entwicklungsziele formuliert

Magere Flachland-Mahwiesen [6510]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung der Mageren Flachland-Mahwiesen in ihrer Funktion als Lebensraum
fir die naturlicherweise dort vorkommenden Tier- und Pflanzenarten, wobei ins-
besondere die starker gefahrdeten und/oder seltenen Arten zu bericksichtigen
sind.
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e Erhaltung der standortsbedingt unterschiedlichen Auspragungen der Wiesen be-
zuglich Nahrstoff- und Wasserhaushalt.

e Erhaltung der bisherigen, bezlglich Intensitat und Zeitpunkt an den jeweiligen
Standort angepassten Nutzung.

e Schutz vor Flachenverlusten, Nutzungsaufgabe oder Nutzungsintensivierung.

e Schutz vor Nahrstoff-, Pflanzenschutzmittel- und Schadstoffeintragen

Entwicklungsziele:

e Entwicklung eines guten Erhaltungszustandes der derzeit nur durchschnittlichen
Bestande durch eine angepasste Nutzung

e Neuschaffung des LRT Magere Flachland-Mahwiesen auf Flachen, die derzeit
nicht den Qualitatskriterien des LRT entsprechen

Berg-Mahwiesen [6520]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung der Mageren Berg-Mahwiesen in ihrer Funktion als Lebensraum fur die
natirlicherweise dort vorkommenden Tier- und Pflanzenarten, wobei insbeson-
dere die starker gefahrdeten und/oder seltenen Arten zu bericksichtigen sind.

e Erhaltung der standortsbedingt unterschiedlichen Auspragungen der Wiesen be-
zuglich Nahrstoff- und Wasserhaushalt.

e Erhaltung der bisherigen, bezlglich Intensitdt und Zeitpunkt an den jeweiligen
Standort angepassten Nutzung.

e Schutz vor Flachenverlusten, Nutzungsaufgabe oder Nutzungsintensivierung.

e Schutz vor Nahrstoff-, Pflanzenschutzmittel- und Schadstoffeintragen

Entwicklungsziele:

e Entwicklung eines guten Erhaltungszustandes der derzeit nur durchschnittlichen
Bestande durch eine angepasste Nutzung

¢ Neuschaffung des LRT Berg-Mahwiesen auf Flachen, die derzeit nicht den Qua-
litatskriterien des LRT entsprechen

Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation [8210]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung der Oberflachengestalt der Kalkfelsen mit vielfaltigen Felsstrukturen
(Felsvorspriinge, Uberhange, Risse etc.)

e Erhaltung der natirlichen Standortbedingungen unter besonderer Berlicksichti-
gung der bestehenden Luftfeuchte- und Lichtverhaltnisse, geringe Bodenbildung
und naturlicher Bodenreaktion

e Erhaltung einer lebensraumtypischen lickigen Vegetationsstruktur

o Erhaltung der lebensraumtypischen Artenausstattung aus Moosen, Flechten,
Farnen und insbesondere der Arten der Kalkfels-Fluren (Potentilletalia caule-
scentis)

e Schutz vor Beeintrachtigungen durch Freizeitaktivitaten

Entwicklungsziele:

e Es werden keine Entwicklungsziele formuliert
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10.3

Hoéhlen und Balmen [8310]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung eines typischen Artenspektrums
e Erhaltung der natirlichen Reliefs und der naturlichen Dynamik
¢ Vermeidung von Beeintrachtigungen (z. B. Stoffeintrage, Trittbelastung)

Entwicklungsziele:

e Es werden keine Entwicklungsziele formuliert

Waldmeister-Buchenwald [9130]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung der charakteristischen Tier- und Pflanzenwelt, insbesondere der natir-
lichen Baumartenzusammensetzung
e Erhaltung von Alt- und Totholz- sowie Habitatbaumanteilen

Entwicklungsziele:

e Erhdhung von Totholz- und Habitatbaumanteilen

Schlucht- und Hangmischwaélder [*9180]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung der charakteristischen Tier- und Pflanzenwelt, insbesondere der natur-
lichen Baumartenzusammensetzung
e Erhaltung der LRT- typischen Habitatstrukturen (Totholz, Habitatbaume)

Entwicklungsziele:

e Fodrderung der charakteristischen Tier- und Pflanzenwelt, insbesondere der na-
trlichen Baumartenzusammensetzung

Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir die Lebensstatten von Arten
im FFH-Gebiet

Generelles Erhaltungsziel ist die Erhaltung der LS der Arten in ihrer derzeitigen raumli-
chen Ausdehnung sowie in ihrem gegenwartigen Erhaltungszustand.

Kammmolch (Triturus cristatus) [1166]

Erhaltungsziele:

e Erhaltung eines Mosaiks aus dauerhaft wasserfihrenden Stillgewassern (Aufent-
halts- und Fortpflanzungsgewasser) einschliellich umliegender Landlebens-
raume (Sommerlebensraume und Winterquartiere)

¢ Erhaltung der Wanderkorridore zwischen den jeweiligen Teillebensraumen
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Erhaltung strukturreicher Laub- und Laubmischwaldgebiete (liegendes Alt- und
Totholz etc.) und/oder strukturreicher Offenlandbereiche (Feuchtwiesen, Hecken
usw. mit, Steinen oder Steinhaufen, Wurzeltellern etc.) im Umfeld der Fortpflan-
zungsgewasser

Erhaltung von mdglichst fischfreien Laichgewassern mit einer ausgepragten Un-
terwasser- und/oder Ufervegetation und ausreichender Besonnung

Entwicklungsziele:

Verbesserter Schutz des Wanderkorridors zwischen Winter- und Sommerlebens-
raum entlang von Verkehrswegen und Siedlungsbereichen sowie in der intensiv
landwirtschaftlich genutzten Feldflur

Verbesserung der Wasserfihrung im Laichgewasser wahrend der Fortpflan-
zungsperiode (Méarz bis Juli)

Gelbbauchunke (Bomina bombina) [1193]

Erhaltungsziele (Wiederherstellungsziele):

Erhaltung eines Mosaiks aus Aufenthalts- und Fortpflanzungsgewassern, insbe-
sondere besonnte, vegetationsarme und temporare Klein- und Kleinstgewasser,
einschliellich geeigneter, umliegender Landlebensraume

Erhaltung von Sommerlebensraumen und Winterquartieren im Umfeld von po-
tentiellen Aufenthalts- und Fortpflanzungsgewassern, insbesondere naturnahe
Laub- und Mischwalder, Feuchtwiesen und Ruderalflachen

Erhaltung dynamischer FlieBgewdasser und ihrer Uberschwemmungsflachen
Erhaltung der Wanderkorridore zwischen den Teillebensraumen, insbesondere
von Verbundstrukturen und Trittsteinbiotopen

Erhaltung naturlicher und anthropogener dynamischer Prozesse, die immer wie-
der zur Entstehung von Pioniergewassern fuhren

Entwicklungsziele:

Es werden keine Entwicklungsziele formuliert

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) [1323]

Erhaltungsziele:

Erhaltung von groflen, zusammenhangenden, natlrlichen oder naturnahen
Laub- und Mischwaldern, einschlieRlich ihrer Waldrander, -mantel und Saume,
sowie von extensiv bewirtschafteten Obstwiesengebieten, mit einem hohen
Strukturreichtum, wie Alt- und Totholz, Bdume unterschiedlichen Alters etc.
Erhaltung von ausreichend Sommerquartieren bzw. Wochenstuben der Weib-
chen, wie Héhlenbaume, Baume mit Spalten, abstehender Borke oder Quartie-
ren in speziellen kinstlichen Kasten

Erhaltung von ausreichend Winterquartieren wie Hohlen, Stollen, Keller, alte
Bunker etc., mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen von 2-10°C

Erhaltung von ausreichend Jagdhabitaten im Wald oder Offenland, wie unter-
wuchsreiche Buchen- und Eichenwalder, Parks und Wald-Heckenlandschaften,
mit einem ausreichenden Nahrungsangebot an Insekten und anderen Gliederfi-
Rern, insbesondere Nachtfalter und Zweifllgler
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e Erhaltung einer nachhaltigen Nahrungsgrundlage der Bechsteinfledermaus
durch weitestgehenden Verzicht auf den Einsatz von Pestiziden im Wald und in
den Streuobstbestanden

e Erhaltung der Lebensraume und Flugrouten der Bechsteinfledermaus ohne de-
ren Zerschneidung durch den Neubau von Stra3en, Siedlungen und Windkraft-
anlagen, zum Schutz vor Kollision

¢ Erhaltung einer extensiven und angepassten Waldbewirtschaftung, wie Belassen
des Alt- und Totholzes, Umsetzung des Alt- und Totholzkonzepts, Belassen von
Baumen mit Quartiereigenschaften (mit Héhlen, abstehender Rinde, Astléchern
etc.)

Entwicklungsziele:

e Erhoéhung von Totholz- und Habitatbaumanteilen
e Verbesserung des Kenntnisstandes Uber die Nutzung der Laichinger Tiefenhohle
durch Fledermause

GroRes Mausohr (Myotis myotis) [1324]
Erhaltungsziele:

e Dauerhafte Erhaltung des Vorkommens im Gebiet durch Sicherung eines nach-
haltigen Angebotes an geeigneten Jagdhabitaten (unterholzarme Laubwalder)

o Dauerhafte Erhaltung von Altbaumen zur langfristigen Erhaltung eines Altholz-
schirmes (Kronenschluss)

e Erhaltung von ausreichend Winterquartieren wie Hohlen, Stollen, Keller, alte
Bunker etc., mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen von 2-10°C

¢ Erhaltung von Leitstrukturen, insbesondere lineare Gehdlzbestande

e Erhaltung einer nachhaltigen Nahrungsgrundlage des Grolien Mausohres durch
weitestgehenden Verzicht auf den Einsatz von Pestiziden im Wald und in den
Streuobstbestanden

Entwicklungsziele:

e Erhoéhung von Totholz- und Habitatbaumanteilen
e Verbesserung des Kenntnisstandes Uber die Nutzung der Laichinger Tiefenhéhle
durch Fledermause

Biber (Castor fiber) [1337]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung von naturnahen Auen-Lebensraumkomplexen und anderen vom Biber
besiedelten Flie- und Stillgewassern im Uferbereich der Lone

¢ Erhaltung einer fiir den Biber ausreichenden Wasserfiihrung

e Erhaltung eines ausreichenden Nahrungsangebots an Weichholzern, insbeson-
dere an solchen mit nahrstoffreicher Rinde wie Weide und Pappel, sowie an
Krautern und Wasserpflanzen

¢ Erhaltung ungenutzter bzw. stérungsarmer und weichholzreicher Gewasserrand-
bereiche einschlielllich grabbarer Uferbdschungen
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e Erhaltung der vom Biber angelegten Damme, die der Wasserstandsregulierung
am Biberbau dienen, sowie der Burgen und Wintervorratsplatze und der durch
den Biber gefallten und von diesem noch genutzten Baume

Entwicklungsziele:

¢ Es werden keine Entwicklungsziele formuliert

Griines Besenmoos (Dicranum viride) [1381]
Erhaltungsziele:

e Erhalt von Tragerbdumen und unmittelbaren Nachbarbdumen bis zu ihrem na-
tarlichen Verfall

e Erhalt von Altholzbestanden bzw. alten Badumen

o Erhalt von glnstigen Bestandesstrukturen wie mehrschichtigen, ungleichaltrig
aufgebauten Bestanden mit u. a. schiefwlichsigen Baumen und ihrer natirlichen
Dynamik

Entwicklungsziele:

e Fdrderung der fir die Art glinstigen Bestandes-/Habitatstrukturen

Frauenschuh (Cypripedium calceolus) [1902]
Erhaltungsziele:

e Erhaltung glnstiger Standortsbedingungen (lichte bis halbschattige Standorte
und geeignete Nadelholzer)

¢ Regelmafige Kontrolle des Vorkommens und gezielter Schutz vor Verbiss durch
Regulierung des Wildbestandes und Zaunung

¢ Vermeidung von Ablagerungen im Bereich der Fundorte

Entwicklungsziele:

e Schaffung glinstiger Standortsbedingungen (lichte bis halbschattige Standorte
und geeignete Nadelhdlzer) an weiteren Stellen innerhalb der Lebensstatte.
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10.4 Standard-Datenbogen
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FFH-Vertraglichkeitsprifung

DE7425311

STANDARD-DATENBOGEN

fiir besondere Schutzgebiete (BSG). vorgeschlagene Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (vGGB), Gebiete

von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) und besondere Erhaltungsgebiete (BEG)
1. GEBIETSKENNZEICHNUNG

1.1 Typ 1.2. Gebietscode

plE]a s]e]s]s [x]1|

1.3. Bezeichnung des Gebiets

Kuppenalb bei Laichingen und Lonetal

1.4. Datum der Erstellung 1.5. Datum der Aktualisierung
2[ofo]4]1]2] [2[0]1]6]o]5]
JJ J I MM JJ J I MM

1.6. Informart

Name/Qrganisation: Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Waurttemberg,
Anschrift: Griesbachstr. 1, 76185 Karlsruhe

E-Mail:

1.7. Datum der Gebietsb ng und -ausweisung/-einstufung

Ausweisung als BSG ’ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

Einzelstaatliche Rechtsgrundlage fir die Ausweisung als BSG: J J J J MM
Vorgeschlagen als GGB: ‘2 ‘ 0 ‘ 0‘ 5 ‘ 0 ‘ 1 ‘

JJ J I MM
Als GGB bestetigt (": [2]0]o]7]1]1]

JJ J I MM
Ausweisung als BEG ‘ ’ ‘ ‘ } ‘ ‘

Einzelstaatliche Rechtsgrundiage fir die Ausweisung als BEG: JJ JJ MM

Erlauterung(en) (*4):

(") Fakultatives Feld. Das Datum der Bestétiqgung als GGB (Datum der Annahme der betreffenden EU-Liste) wird von der GD Umwelt dokumentiert
(**) Fakultatives Feld. Beispielsweise kann das Datum der Einstufung oder Ausweisung von Gebieten erldutert werden, die sich aus urspriinglich
gesonderten BSG und/oder GGB zusammensetzen.
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2. LAGE DES GEBIETS

2.1. Lage des Gebietsmittelpunkts (Dezimalgrad):

Lange Breite
2.2, Fldche des Gebiets (ha) 2.3. Anteil Meeresfliche (%):

' 1.794,09 0,00

2.4. Lidnge des Gebiets (km)

2.5. Code und Name des Verwaltungsgebiets
NUTS-Code der Ebene 2 Name des Gebiets

DIE|1] 4 Tubingen

DIE|1| 4 Tubingen

2.6. Biogeographische Region{en)

D Alpin (... % () D Boreal (... %) D Mediterran (... %)
Atlantisch (... %) > | Kontinental (... %) Pannenisch (... %)
I:l Schwarzmeerregion (... %) D Makaronesisch (... %) ‘:l Steppenregion (... %)

Zusitzliche Angaben zu Meeresgebieten (**)

‘ ‘ Allantisch, Meeresgebiet (... %) ‘ . Mediteran, Meeresgebiet (... %)
Schwarzmerregion, Meeresgebiet (... %) . Makaronesisch, Meeresgebiet (... %)

Ostseeregion, Meeresgebiet (... %)

{") Liegt das Gebiet in mehr als einer Region, sollte der auf die j ilige Region de Anteil ben werden
{*"} Die Angabe der Meeresgebiete erfolgt aus praktischenftechnischen Griinden und betrifft Mitgliedstaaten, in denen eine te"aslnscha biogeographizche
Region an zwel Mesresgebisten grenzt.
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DE7425311

DE Amtsblatt der Europaischen Union

3. OKOLOGISCHE ANGABEN

Lebensraumtypen nach Anhang |

L 198/41

3.1. Im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen und diesheziigliche Beurteilung des Gebiets

Beurteilung des Gebiets

Hahlen AlBIC|D AlBIC
Code PF| NP Flache (ha) Datenqualit&t
(Anzahl) Reprasentativitit | Relative Flache | Erhaltung | Gesamtbeurteilung
3150 0,2000 G (o (o B o
3260 1,5000 G c G (o= o=
5130 98,5000 G B c B B
6110 0,1000 G B c B B
6210 116,2000 G B e B B
6230 0,0400 G C G B G
6510 33,6000 G B c B B
6520 17,8000 G B (© o o
8210 2,000 G B [¢ A B
8310 0,1000 9 G B I A B
9130 580,5000 G B c A B
9180 15,7000 G B G B B

PF: Bei Lebensraumtypen, die in einer nicht prioritéren und einer pricritdren Form vorkemmrn kénnen (6210, 7130, 9430), ist in der Spalte "PF" ein "x" einzutragen,
urm die prioritdre Form anzugeben.
MP: Falls ein Lebensraumtyp in dem Gebiet nicht mehr vorkommit, ist ein "x" einzutragen (fakultativ).
Fldche: Hier kinnen Dezimalwerte eingetragen werden.
Hshlen: Fir die Lebensraumtypen 8310 und 8330 (Hshlen) ist die Zahl der Héhlen einzutragen, wenn keine geschitzte Flache vorliegt.
Datengualitét: G = "gut" (z. B. aufder Grundl. von Erheb.); M = "maRig" (z. B. auf der Grundl. parti i
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DE7425311 DE Amtsblatt der Europaischen Union L 198/41
3.2. Arten geméaf Artikel 4 der Richtiinie 2009/147/EG und Anhang I der Richtlinie 92/43/EWG
und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets
Art Population im Gebiet | Beurteilung des Gebiets
Typ Grofe Einheit | Kat  |Datenqual. |ABICID AlBIC
Gruppe| Code | Wissenschaftliche Bezeichnung | S | NP +
Min. Max. CIRV|P Popu- Erhal- | Isolie- |Gesamtbe-

lation tung | rung urteilung
A |1183 |Bombina variegata p a 0 i DD C C C C
M 1337 |Castor fiber P 0 0 i DD C C C C
P 1902 |Cypripedium calceclus P 20 30 i G C B C C
P 11381 |Dicranum viride P 25 50 i G C B C C
M 1323 |Myolis bechsteinii X w 0 0 i A DD C C C C
M |1324 |Myolis myotis p 1 10 i G C C C C
M |1324 |Myotis myotis w 0 o i P [a]n] C C c C
A |1186 |Triturus cristatus P 50 100 i G C B c C

Gruppe: A = Amphibien, B = Végel, F = Fische, | = Wirbellose, M = Siugetiere, P = Pllanzen, R = Reptilien.
S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher keinen Zugang haben darf, bitte "ja" eintragen.
MP: Falls gine Art in dem Gebiet nicht mehr vorkommit, ist ein "x" einzutragen (fakultativ).

Typ:p= ft, r = Fortpf c=5 lung, w = Uberwinterung (bei PAanzen und nichtzishenden Arten bitte “sesshaft” angeben).
Einheit: | =Einzeltiere, p = Paare oder andere Einheiten nach der Standardliste von Pog i inheiten und Codes gemil: den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)
{siehe Referenzportal).
ien (Kat.): C = verbreitet, R = selten, V' = sehr selten, P = vorhanden - Auszufiihlen, wenn bei der Datengualitat "DD" (keine Daten) eingetragen ist,
oder ert d 2u den Ane 2ur Papulationss e.
Datengualitat: G = "gut” (2. B. aufder Grundl. von Erheb.); M = *makig" (z. B. auf der Grundl. i Daten mit E: i ; P ="schlecht" {z.B. grobe Sch a);
DD = keine Daten (diese Kategorie bitte nur verwenden, wenn nicht einmal eine grobe Schitzung der Populationsgrdfie vorgenommen werden kann;
in diesem Fall kann das Feld fir die PopulationsgréBe leer bleiben, wohi das Feld "Abundanzkat ie" auszufillen ist).
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3.3. Andere wichtige Pflanzen- und Tierarten (fakuitativ)
Art Population im Gebiet Begrundung
Grofte Einheit | Kat. Art gem. Anhang Andere Kategorien
Gruppe| Code |Wissenschaftliche Bezeichnung | S | NP
Min. Max. CIR|VIP A" A A B C D
Gruppe: A = Amphibien, B = Vigel, F = Fische, Fu = Pilze, | = Wirbellose, L = Flechten, M = S&ugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien.
CODE: fur Végel sind zusétaich zur wissenschaftlichen Bezeichnung die im Referenzportal aufgefahrten Artencodes gemil den Anhéngen IV und V anzugeben
S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher Itelnen Zumnn haben darf, bitte "ja" eintragen.
NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr vorl ist gin "x"
Einheit: i =Einzeltiere, p = Paare oder andere Einheiten nach der S iste von Populati inheiten und Codes gem#® den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)
{siehe Reﬁalanzpnrlal]
Kat.: Ab :C= R = selten, V = sehr selten, P = vorhanden "
B ien: IV, V! im betr d Anhang(FFl—'" htli Arten, A: ionale rote Listen; B. endemische Arten; C: internati le Ub
D: andere Griinde.
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG

4.1. Aligemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumklasse Flachenanteil

MNO& Binnengew#sser (stehend und flieRend) 2%

N22 Binnenlandfelsen, Gerdll- und Schutthalden, Sandfl&chen, permanent mit Schnee 3%

N15 Anderes Ackerland 3%

M21 Nicht-Waldgebiete mit hé&lzernen Pflanzen (Obst- und Olbaumhaine, Weinberge, 3%
Flichenanteil insgesamt |Fortsetzung s. nachste S.

Andere Gebietsmerkmale:

Floristisch und faunistisch wertvolle Offenlandbereiche mit Weidbaumen und GeblUschen als Relikte der
historischen Kulturlandschaft, grolflachige naturnahe Walder, Laichinger Tiefenhdhle mit Wintervorkommen|
unterschiedl. Fledermausarten.

4.2, Giite und Bedeutung

Repréasentativer Ausschnitt der Schwabischen Alb. FFH-LRT u.a.: Wacholderheiden, Kalk-Magerrasen mit
vereinzelt freistehenden Felsen, groftflachige Buchenwalder. FFH-Arten: u.a. Gr. Mausohr, Grunes
Besenmoos, bedeutsames Kammmolchvorkommen.

Zeugnis traditioneller Landnutzungsformen wie Wanderschaferei. Die bis 15 Mio. Jahre alten Hohlen
beherberg(tjen wichtigeTierfunde und Versteinerungen. Héhlenvereine informieren vor Ort und betreuen die
Naturdenkmale.

Gebiete liegen in Bereichen des Weiflijura gamma/delta am Hangfur? bis zum Weil3jura epsilon an der
oberen Hangkante. Untergrund wird 2. T. von Hangschutt Gberdeckt. Geol. Untergrund aus Weil3jura epsilon
und zeta (Massenkalk und Zementmergel) und holozénen lehmigen Talfullung aus der umgebenden Unteren
Sulkwassermolasse. Die Laichinger Tiefenhéhle ist die tiefste zugangliche Schachthéhle Deutschlands, die
bis 80 m unter die Oberflache reicht. In Sontheim liegt eine Flusshohle.

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tétigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

MNegative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bedrohungen |Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen |Verschmutzungen |innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb
(Code) (Code) (ile|b) {Code) {Code) {ilelb)
H ADZ.01 i H
H ADB.03 [+] H
H G01.02 i H
H =01.04.0 i H
H HO7 i H
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Amtsblatt der Europaischen Union

L 188/41

4. GEBIETSBESCHREIBUNG

4.1. Aligemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumklasse Flachenanteil
NOg Trockenrasen, Steppen 15 %
N10 Feuchtes und mescphiles Griinland 24 %
N16 Laubwald 42 %
N17 Nadelwald 3%

Flachenanteil insgesamt

Fortsetzung s. néchste S.

Anhdere Gebietsmerkmale:

4.2. Giite und Bedeutung

4.3. Bedrohungen, Belastungen uhd Térigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen

Positive Auswirkungen

Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb
(Code) (Code) (ijo|b) (Code) (Code) ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG
4.1. Aligemeine Merkmale des Gebiets
Code Lebensraumklasse Flachenanteil
N19 Mischwald 5%
Flachenanteil insgesamt 100 %
Anhdere Gebietsmerkmale:
4.2. Giite und Bedeutung
4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tétigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb
(Code) (Code) (i|o|b) (Code) (Code) (ilo|b)

H H

H H

H H

H H

H H
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mittlererm/geringem Einfluss auf das Gebiet
MNegative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang{ Bedrohungen |Verschmutzungen |innerhalb/au- Rang-| Bedrochungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) RBerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb
(Code) {Code) {ilo]b) (Code) (Code) lilolb)
M AD3.03 i M ADZ.01 i
M ADT i M AD4.02.0 i
M ADS i M BO7 i
M A1 i
M DO1 b
M Do1.02 ]
M Do2 i
M G01.05 i
M G02.02 i
M HOE.01 b
L AD4.03 i
L C01.01.01 o
L F03.02 i
L G01.08 i
Rangskala: H = stark, M = mittel, L = gering
Wi g: N = Sti i P = Phosphor-/Phosphateintrag, A = SduresintragfVersauerung, T = toxisch gani Cl
O = toxische organische Chemikalien, X = verschi Schadstoffe
i = innerhalb, o = auberlalb, b = beides
4.4. Eigentumsverhiltnisse (fakultativ)
Art (%)
] national/féderal 0%
Land/Provi
Sffentlich | ke ckikbioles 0%
lokalkommunal 0%
sonstig &ffentlich 0%
Gemeinsames Eigentum oder Miteigentum 0%
Privat 00
Unbekannt 0%
Summe 100 %
4.5. Dokumentation (fakultativ)
Link(s)
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mittlererm/geringem Einfluss auf das Gebiet
MNegative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang{ Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) RBerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb
(Code) {Code) {ilo]b) (Code) (Code) lilolb)
L G02.08 [+]
Rangskala: H = stark, M = mittel, L = gering
W g: N = Sti i = Phosphor-/Phosphateintrag, A = Siureeintrag//ersaverung, T = toxisch g C
O = toxische organische Chemil X = verschi Schadstoffe
i = innerhalb, o = auberlalb, b = beides
4.4. Eigentumsverhiltnisse (fakultativ)
Art (%)
] national/féderal 0%
Stfentlich Land/Provinz 0%
lokalkommunal 0%
sonstig &ffentlich 0%
Gemeinsames Eigentum oder Miteigentum 0%
Privat 00
Unbekannt 0%
Summe 100 %
4.5. Dokumentation (fakultativ)
Link(s)
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DE Amtsblatt der Europaischen Union

5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

L 198/41

Ramsar-Gebiet

Biogenetisches Reservat

W Ry = s W Ry =

Gebiet mit Europa-Diplom -

Biospharenreservat -

Barcelona-Ubereinkommen ——
Bukarester Ubereinkommen | ---
World Heritage Site -

HELCOM-Gebiet -
OSPAR-Gebiet ---
Geschiitztes Meeresgebiet —

Andere -—-

5.3. Ausweisung des Gebiets

Code Flachenantail (%) Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%)
DIE|O]| 7 59
0|2 18
D|E| OO 2|2
5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten
ausgewiesen auf naticnaler oder regionaler Ebene:

Typcode Bezeichnung des Gebiets Typ Flachenanteil (%)
DIE|O |7 Westerheim = 4
DIE|O |7 Nellingen *x 1
DIE|O |7 Domstadt * 2|5
D|IE| O T Berghillen ! 1]
DlE|O |7 Amstetten * 1
DlE|O |7 Merklingen * 1
DIE|O |7 LSG 'Landschaftsbestandteile und Landschaftsteile im / 4]

ausgewiesen auf internationaler Ebene:
Typ Bezeichnung des Gebiets Typ

Fliéchenanteil (%)
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DE7425311

DE Amtsblatt der Europaischen Union

5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

L 198/41

Ramsar-Gebiet

Biogenetisches Reservat

W Ry = s W Ry =

Gebiet mit Europa-Diplom -

Biospharenreservat -

Barcelona-Ubereinkommen ——
Bukarester Ubereinkommen | ---
World Heritage Site -

HELCOM-Gebiet -
OSPAR-Gebiet ---

Geschiitztes Meeresgebiet —

Andere -—-

5.3. Ausweisung des Gebiets

Code Flachenantail (%) Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%)
5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten
ausgewiesen auf naticnaler oder regionaler Ebene:

Typcode Bezeichnung des Gebiets Typ Flachenanteil (%)
DIE|O |7 Sommerschafweide am Hochbucher Weg = 1
DIE|O |7 Laichingen *x 2
oD|E| O 7 Sommerschafweide hinter dem Hockenden Stein, * 1
D|IE| O T Ofenloch - Hagener Tobel " 3
DIE|O |7 Laushalde * 0
DIE|0O |7 Blaustein * 2
DIE|O |7 Mittleres Lonetal * 1 1

ausgewiesen auf internationaler Ebene:
Typ Bezeichnung des Gebiets Typ

Fliéchenanteil (%)
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

L 198/41

Ramsar-Gebiet

Biogenetisches Reservat

W Ry = s W Ry =

Gebiet mit Europa-Diplom -

Biospharenreservat -

Barcelona-Ubereinkommen ——
Bukarester Ubereinkommen | ---
World Heritage Site -

HELCOM-Gebiet -
OSPAR-Gebiet ---
Geschiitztes Meeresgebiet —

Andere -—-

5.3. Ausweisung des Gebiets

Code Flachenantail (%) Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%)
5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten
ausgewiesen auf naticnaler oder regionaler Ebene:

Typcode Bezeichnung des Gebiets Typ Flachenanteil (%)
DIE|O |7 Lonsee = 1|0
DIE|O |7 Westerstetten *x 1
DIE|O |2 Sandburr * 1
DIE|O |2 Agenberg-Ofenloch . 1
DIE|0O |2 Bleich + 1
DIE|0O |2 Salenberg * 1
D|E| O 2 Laichinger Eichberg " 1

ausgewiesen auf internationaler Ebene:
Typ Bezeichnung des Gebiets Typ

Fliéchenanteil (%)
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5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

L 198/41

Code Flachenantail (%) Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%)
5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten
ausgewiesen auf naticnaler oder regionaler Ebene:

Typcode Bezeichnung des Gebiets Typ Flachenanteil (%)
DIE|0O |2 Galgenberg = 1
DIE|O |2 Heiden in Lonsee und Amstetten (12 Teilgebiete) *x 3]
DIE|O |2 Heiden im Langen Tal * 2
DIE|O |2 Laushalde - 2
DIE|0O |2 Kuhberg + 1
DIE|0O |2 Ménchsteig + 3
DIE|O |2 Geilrucken * 1

ausgewiesen auf internationaler Ebene:
Typ Bezeichnung des Gebiets Typ

Ramsar-Gebiet

Biogenetisches Reservat

W Ry = s W Ry =

Gebiet mit Europa-Diplom -

Biospharenreservat -

Barcelona-Ubereinkommen ——
Bukarester Ubereinkommen | ---
World Heritage Site -

HELCOM-Gebiet -
OSPAR-Gebiet ---

Geschiitztes Meeresgebiet —

Andere -—-

5.3. Ausweisung des Gebiets

Fliéchenanteil (%)
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3

Code Flachenantail (%) Code

Amtsblatt der Europaischen Union

5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

Flachenanteil (%)

Typcode

DIE|0O|O

5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten

ausgewiesen auf naticnaler oder regionaler Ebene:

Bezeichnung des Gebiets

L 198/41

Typ

ausgewiesen auf internationaler Ebene:

Bezeichnung des Gehists

Ramsar-Gebiet

Biogenetisches Reservat

Gebiet mit Europa-Diplom

W Ry = s W Ry =

Biospharenreservat

Barcelona-Ubereinkommen
Bukarester Ubereinkommen
World Heritage Site

HELCOM-Gebiet
OSPAR-Gebiet
Geschiitztes Meeresgebiet

Andere

5.3. Ausweisung des Gebiets

Code Flachenanteil (%)
Typ Flachenanteil (%)
+ 2 |2
Typ

Fliéchenanteil (%)
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6. BEWIRTSCHAFTUNG DES GEBIETS

6.1. Fiir die Bewirtschaftung des Gebiets zustindige Einrichtung(en):

Qrganisation:

Anschrift:

E-Mail:

Organisation:

Anschrift:

E-Mail:

6.2. Bewirtschaftungsplan/Bewirtschaftungsplédne:

Es liegt ein aktueller Bewirtschaftungsplan vor: |:| Ja |:| Nein, aber in Vorbereitung . Nein

6.3. ErhaltungsmafBinahmen (fakultativ)

7. KARTOGRAFISCHE DARSTELLUNG DES GEBIETS

INSPIRE ID:

Im elektronischen PDF-Format Ubermittelte Karten (fakultativ)
|:| Ja . Nein
Referenzangabe(n) zur Originalkarte, die flr die Digitalisierung der elektronischen Abgrenzungen verwendet wurde (fakultativ).
MTB: 7423 (Wiesensteig); MTB: 7424 (Deggingen); MTB: 7425 (Lonsee); MTB: 7426 (Langenau); MTB: 7523
(MUnsingen); MTB: 7524 (Blaubeuren); MTB: 7525 (Uim-Nordwest); MTB: 7526 (Ulm Nordost)
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10.5 Ubersichtskarte
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