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1. Gegenstand, Veranlassung

Aus dem vorliegendem Planfeststellungsbeschluss fiir die Aus- und Neubaustrecke Stuttgart —
Augsburg Bereich Wendlingen — Ulm Planfeststellungsabschnitt 2.2 vom 20.September 2011
und der ergéanzenden Planinderung 2012 — EU Filstal mit Bescheid vom 3.Juli 2013 ergeben
sich folgende wesentliche Griinde fir die vorliegende beantragte Plananderung:

Die vertragliche Vereinbarung zur Herstellung der EU Filstal basiert auf der Grundlage einer
funktionalen  Leistungsbeschreibung mit Leistungsprogramm. Hierdurch soll der
Erfahrungsschatz und das Know-How der Bauindustrie genutzt und die wirtschaftlich,
technisch und funktionell beste Ldsung der Bauaufgabe erreicht werden, insbesondere
hinsichtlich des Herstellverfahrens und der baubetrieblichen Aspekte.

Im Rahmen der Angebotslegung wurde eine Ausfilhrung des Uberbaus der Filstalbriicken
mittels eines Vorschubristungssystems vorgeschlagen.

Fur den Einsatz dieses Vorschubristungssystems sind jeweils 2 Hilfspfeiler im Bereich der
Achsen 30 und 40 vorgesehen.

Es ist beabsichtigt, die erforderlichen Hilfspfeiler senkrecht auszubilden, um so eine gréRRere
Stabilitat mit Blick auf die Zwischenbauzustande zu erhalten.

Die senkrechten Hilfspfeiler sind separat zu griinden, womit eine zusatzliche voribergehende
Inanspruchnahme von Flachen wahrend der Bauausfiihrung erforderlich wird.

Aus diesem Grund wird, im Zuge der vorliegenden Plananderung, eine zusatzliche
vorubergehende Inanspruchnahme von Flachen wahrend der Bauausfihrung beantragt.
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2. Beantragte Plananderung

Die Filstalbriicken sind herausragende Ingenieurbauwerke im Zuge der NBS Wendlingen-Ulm,
Planfeststellungabschnitt 2.2 — Albaufstieg.

Aufgrund der exponierten Lage der Briickenbauwerke hat man sich fir maximale Transparenz
und bestmdgliche Einbindung in das Landschaftsbild durch eine schlanke Gestaltung von
Uberbau und Pfeilern entschieden.

Durch die gewahlte Trassierung im Aufriss mit Pfeilerh6hen von bis zu 77 m und einer
maximalen Stutzweite von 150 m sowie aus der Ausbildung als semiintegralen Bauwerk fir
die Herstellung des Uberbaus ergeben sich besondere Anforderungen an das Bauverfahren.

Um diesen Anforderungen gerecht zu werden, wird eine zusétzliche vortibergehende
Inanspruchnahme von Flachen fir die Errichtung und Grindung von Hilfsstiitzen beantragt.

2.1 Reduzierung der Risiken durch das Bauverfahren

Durch die semiintegrale Bauweise werden u.a. hohe Anforderungen an die Baugenauigkeit
sowie die Einhaltung und Kontrolle der ermittelten Verformungen in den einzelnen
Bauzustanden und Bauphasen gestellt.

Bei den geplanten Standorten der Hilfsstitzen ergeben sich kontrollierbare
Stutzweitenverhaltnisse im Bauzustand von maximal 55 m zwischen den Achsen 30.1 und
30.2 und eine deutlich gréRere Stabilitdt in den einzelnen Zwischenbauzustanden.

Die Auswirkungen von Witterungseinflissen durch Temperatur- und Windbeanspruchungen
auf die Baubehelfe und das Bauwerk in den Zwischenbauzustanden sind durch die
Anordnung von senkrechten Hilfsstiitzen deutlich geringer.

Durch die monolithisch miteinander verbunden Bauteile der Unter- und Uberbauten gibt es
keine Moglichkeiten nach Fertigstellung des Bauwerkes Korrekturen oder Justierungen in
Lage und H6he vorzunehmen.

Das hier gewahlte Bauverfahren wurde mittels Geféahrdungsbeurteilung analysiert und stellt im
Hinblick auf Arbeitssicherheit das als am sichersten einzustufende Verfahren dar.

Resultierend aus der groBeren Stabilitat des Bauwerkes in seinen Zwischenbauzustanden
erhoht sich die Arbeitssicherheit der an der Herstellung beteiligten Arbeiter bei gleichzeitiger
Reduzierung des Gefahrdungspotenzials und der Unfallgefahren (siehe Ergdnzung 3).

Das Versagensrisiko der Gesamtkonstruktion als auch der Baubehelfe wird durch das
gewahlte Bauverfahren in Verbindung mit den geplanten senkrechten Hilfsstiitzen verringert.

2.2 Lage der Hilfsstitzen / bauzeitliche ErschlieRung

Die geplanten Hilfsstiitzen werden zwischen den Pfeilerachsen 20 und 30, 30 und 40 sowie
40 und 50 angeordnet.

Der Abstand der Hilfsstitzen 20.1 und 30.1 zur Achse 30 betragt 47,50 m, zwischen den
Hilfsstiitzen 30.1 und 30.2 ergibt ein Abstand von 55,00 m und der Abstand der Unterstitzung
30.2 und 40.1 zur Achse 40 betragt ebenfalls 47,50 m.
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Die Hilfsstiitzen 20.1 liegen im westlichen Hangbereich ,Buch* unmittelbar an der Baustral3e
zur Achse 20.

Die Lage der Hilfsstiitzen 30.1 und 30.2 befinden sich im Talgrund zwischen dem westlich
gelegenem Geh- und Radweg und der dstlich verlaufenden L 1200.

Die Hilfsstitzen 40.1 liegen im 06stlichen Hangbereich unmittelbar an der Baustral3e zur
ErschlieRung der Achsen 50 und 60.

Die bauzeitliche Erschliel3ung erfolgt Uber das geplante bzw. vorhandene Baustrallennetz.

Die Baustellenflaichen werden analog den vorgesehenen Mafl3nahmen zur Herstellung der
Bohrpfahle zur Pfahlprobebelastung ausgebildet.

Die Montage der Hilfsstitzen erfolgt mittels Mobilkran. Die Kranstandorte befinden sich auf
dem geplanten bzw. vorhandenen Baustraf3ennetz.

2.3 Konstruktion der Hilfsstutzen

Die Stitzkonstruktion besteht aus Stahlbauelementen, die entsprechend einem
Baukastensystem beliebig montiert und anschlieRend riickgebaut werden kénnen.

Die verwendeten Stahlstitzen kénnen furr beide Uberbauten verwendet werden und sind nach
dem geplanten Einsatz zur Herstellung der Filstalbriicken weiter verwendbar.

Die geplanten Hilfsstiitzen sind im Hinblick auf die alternativen Stahlbetonstiitzen in allen, die
Umweltvertraglichkeit betreffenden Punkten deutlich giinstiger zu bewerten.

Dies betrifft insbesondere den hohen werksseitigen Vorfertigungsgrad, das deutlich geringere
Transportaufkommen vor Ort, die schnelle Montage und Demontage mittels Mobilkran
verbunden mit entsprechend reduziertem Aufwand, minimale Abbruchleistung (ausschlieRlich
Grindung) und Recycling.

2.4 Grindung der Hilfsstlitzen

Die Grundung der Hilfspfeiler ist mittels GroRbohrpfahlen Durchmesser 150 cm vorgesehen.
Je Unterstiitzungsachse des herzustellenden Uberbaus werden vier Pfahle eingebracht.

Die Grundungen der Hilfsstitzen 30.2 und 40.1 kommen in der WSG Zone Il der TGA
Mihlhausen bzw. dem gemeinsamen Wasserschutzgebiet der Todsburgquelle zum liegen.

Die Grindungselemente der Hilfsstiitze Achse 30.2, Richtungsgleis Ulm — Stuttgart tangiert
den Uferbereich der Fils. Zur Herstellung der Griindung werden gesonderte Mal3hahmen zum
Schutz der Fils vorgesehen, die den Eingriff in den Gewassersaum minimieren und eine
Rekultivierung beschleunigen.

Folgende Bauablauf / MaRnahmen werden u.a. hierfiir vorgesehen:

- Errichtung eines Schutzzaunes beidseits der Fils mit einem Abstand von ca. 2,0 m zum
Gehdlzsaum; im Bereich der geplanten Griindungen wird der Schutzzaun bis an das
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Gewasser gefthrt; im unmittelbaren Bereich der Bohrungen ist der Schutzzaun
unterbrochen.

- Rodung der Ufergehdlze im unmittelbaren Bereich der geplanten Grindung auf einer
Lange von jeweils ca. 5,0 m Lange

- Ruckschnitt der Ufergehdlze bis auf ca. 2,00 m tber Gelande im Bereich der geplanten
Querstrebe (Unterkante der Querstrebe bei ca. 3,00 m (Uber Gelande); soweit
technologisch zwingend erforderlich, erfolgt im Bereich der Bohrebene ein Riuckschnitt des
vorhandenen Bewuchses am Gewassersaum bei Erhalt der Stimpfe zwecks
Wiederaustrieb.

- Herstellung der Bohrebene bis maximal an die Oberkante der Uferbdschung,
Gelandeprofilierungen im Gewasser werden ausgeschlossen.

- Einbau von Brunnenringen DN 2500 im Uferbereich mit Unterkante ca. 0,30 m unter der
Gewassersohle; die Oberkante der Brunnenringe liegt ca. 0,50 — 1,00m {ber dem
angrenzenden Gelénde;

- Herstellung der Bohrpféahle innerhalb der o.g. Brunnenringe, wodurch ein unmittelbare
Beruhrung des Gewasser ausgeschlossen wird

- Verlangerung der Grindungselemente in Stahlbeton bis ca. 3,00 m tUber Gelande
- Montage der Hilfsstiitzen durch Mobilkran
- Demontage der Hilfsstiitzen mittels Mobilkran nach Fertigstellung des Uberbaus

- Rickbau der Grundungselemente einschl. der Brunnenringe bis 0,30 m unter
Gewassersohle bzw. 1,0 m und Oberkante Gelande

- Wiederherstellung der unmittelbar betroffenen Gewéssersohle und Rekonstruktion der
Uferbdschung einschl. der erforderlichen Neuanpflanzung

Grundrissskizze:
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2.5 Anlagen Dritter als notwendige Folgemaflinahmen
(Anlage 1.3a, Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 3)

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen auf die Aussagen in Anlage 1.3a,
Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 3, bzgl. Anlagen Dritter.

2.6 Flucht- und Rettungskonzept
(Anlage 1.3a, Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 4)

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen auf die Aussagen in Anlage 1.3a,
Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 4, bzgl. dem Flucht- und Rettungskonzept.

2.7 Ver- und Entsorgungsleitungen
(Anlage 1.3a, Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 5)

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen auf die Aussagen in Anlage 1.3a,
Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 5, bzgl. Ver- und Entsorgungsleitungen.

2.8 Bauzeit und Baudurchfiihrung
(Anlage 1.3a, Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 6)

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen auf die Aussagen in Anlage 1.3a,
Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 6, bzgl. Bauzeit und Baudurchfiihrung.

2.9 Grundeigentum
(Anlage 1.3a, Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 7)

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen auf die Aussagen in Anlage 1.3a,
Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 7, bzgl. Grundeigentum.

Durch die zusétzliche Anordnung der senkrechten Hilfsstiitzen ergeben sich Anderungen im
Grunderwerb.

Die Grunderwerbsplane im Bereich des Filstals, Anlage 9.2 Blatter 12 und 13 werden
geandert. Die Anderungen des vorilbergehend bauzeitlichen Flachenbedarfs werden
entsprechend markiert bzw. dargestellt.

Da sich die Anderungen auf die Gemarkung Miihlhausen (Gemeinde Miihlhausen im Téle)
beschranken, wird nur der entsprechende Teil der Grunderwerbsverzeichnisse (Anlage 9.1)
Uberarbeitet.

Die Sicherung der erforderlichen zusatzlichen Grundstiicksflachen erfolgt durch
privatrechtliche Vereinbarung zwischen der Max Bdgl Bauunternehmung GmbH und den
betroffenen Grundstiickseigentiimern (Anlage 9.1d, Anhang 1-6).
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2.10 Auswirkungen des Bauvorhabens
(Anlage 1.3a, Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 8)

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen auf die Aussagen in Anlage 1.3a,
Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 8, bzgl. Auswirkungen des Bauvorhabens.

Durch die beantragte Plananderung ergibt sich ein zuséatzlicher Bedarf an voriibergehender
bauzeitlicher Flacheninanspruchnahme.

Die Malinahmenplane (LBP-Plane) im Bereich des Filstals, Anlage 12.6.2 Blatter 6 und 8
werden geéndert. Die Anderungen des voriibergehend bauzeitlichen Flachenbedarfs werden
entsprechend markiert bzw. dargestellt.

Flachenbedarf / MalBhahmen:

Lfd.Nr.

Flurstiick
Nr.

Zusétzl.
voruberg.
Inanspruchn.
[m?]

MalRnahme

049

669

4

M 5.15 - Aufforstung von bauzeitlich in
Anspruch genommenen Waldflachen mit
niedrig wachsenden Forstgehoélzen aus
entsprechendem forstlichen Herkunftsgebiet

111

678

24

M 5.11 - Wiederherstellung von bauzeitlich in
Anspruch genommenen Griunlandflachen mit
standortgerechten Arten aus
gebietsheimischen Herkiinften

112

677

45

M 5.11 - Wiederherstellung von bauzeitlich in
Anspruch genommenen Grinlandflachen mit
standortgerechten Arten aus
gebietsheimischen Herkiinften

118

700

430

M 5.9 - Wiederherstellung von bauzeitlich in
Anspruch genommenen Grinlandflachen mit
standortgerechten Arten aus
gebietsheimischen Herkiinften

121

723

380

M 5.1 - Wiederherstellung von bauzeitlich in
Anspruch genommenen Grinlandflachen mit
standortgerechten Arten aus
gebietsheimischen Herkiinften

120

722/2

320

M 5.1 - Wiederherstellung von bauzeitlich in
Anspruch genommenen Griunlandflachen mit
standortgerechten Arten aus
gebietsheimischen Herkiinften

119

190

170

M 5.2 - Wiederherstellung des Gewasserbettes
bzw. der Vegetation mit Arten aus
gebietsheimischen Herkiinften

131

782

90

M 5.22 - Aufforstung von bauzeitlich in
Anspruch genommenen Waldflachen mit
standortgerechten Forstgehdlzen aus
entsprechendem forstlichen Herkunftsgebiet
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126

737

50

M 5.20 - Wiederherstellung von bauzeitlich in
Anspruch genommenen Streuobstbestanden
mit hochstdmmigen Obstb&dumen unter
Verwendung robuster, regionaltypischer
Sorten

127

738

270

M 5.20 - Wiederherstellung von bauzeitlich in
Anspruch genommenen Streuobstbestanden
mit hochstdmmigen Obstbaumen unter
Verwendung robuster, regionaltypischer
Sorten

Hinsichtlich der Umweltauswirkungen liegt eine schutzgutbezogene Stellungnahme der
Baader Konzept GmbH vom 22.04.2014 bei (Beilage 1 zum Anhang 7).

2.11 Wasserrechtliche Belange

(Anlage 1.3a, Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 9)

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen auf die Aussagen in Anlage 1.3a,
Erlauterungsbericht Teil 1ll, Kapitel 9, bzgl. Auswirkungen des Bauvorhabens.

Durch die Griindung der Hilfsstiitzen mittels OrtbetongroZbohrpfahlen sind die Auswirkungen
auf die Brunnen der Wasserversorgung TGA Mihlhausen und Todsburgquelle sowie das

Uberschwemmungsgebiet zu untersuchen.

Hinsichtlich der

hydrologischen und wasserwirtschaftlichen Auswirkungen liegt eine
Stellungnahme der IG AQUASOIL vom 02.04.2014 bei (Beilage 2 zum Anhang 7).
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3. Bewertung der Plananderung

Die Auswirkungen der o.g. Plandnderungen auf die Aussagen im Erlauterungsbericht Teil I
(Anlage 1.3a) sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt, Anderungen zu diesen Aussagen
sind im vorliegenden Anhang 7 beschrieben:

Kapitel

Anpassung / Anderung

Kapitel 1 Allgemeine Beschreibung des
Planfeststellungsabschnittes 2.2

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen
auf die Aussagen in diesem Kapitel

Kapitel 2 Beschreibung der
vorgesehenen Baumalinahmen

Die Anderungen der Bauwerke sind in diesem
Anhang 7 zum Erlauterungsbericht Teil lll
beschrieben

Kapitel 3 Anlagen Dritter als notwendige
FolgemalRhahmen

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen
auf die Aussagen in diesem Kapitel

Kapitel 4 Flucht- und Rettungskonzept

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen
auf die Aussagen in diesem Kapitel

Kapitel 5 Ver- und Entsorgungsleitungen

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen
auf die Aussagen in diesem Kapitel

Kapitel 6 Bauzeit und Baudurchfiihrung

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen

auf die Aussagen in diesem Kapitel

Kapitel 7 Grundeigentum Die Plananderungen haben keine Auswirkungen

auf die Aussagen in diesem Kapitel

Kapitel 8 Auswirkungen des
Bauvorhabens

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen
auf die Aussagen in diesem Kapitel

Kapitel 9 Wasserrechtliche Belange Die Plananderungen haben keine Auswirkungen

auf die Aussagen in diesem Kapitel

Der Einfluss der oben genannten Planadnderungen auf die Anlagen 1 bis 17 der
Planfeststellung wird anhand der nachfolgenden Tabelle mit den zu Uberarbeitenden
Planfeststellungsunterlagen dargestellt. Anderungen in den Planen werden dargestellt und
entsprechend gekennzeichnet und in der Legende beschrieben. Gegebenenfalls werden die
unterschiedlichen Linientypen (durchgezogen, strichliert, strichpunktiert) dargestellt (zum
Beispiel bei den Grunderwerbspldanen). In Textteilen (Bauwerksverzeichnis und
Grunderwerbsverzeichnis) werden die Textteile, die geldéscht werden sollen, durchgestrichen
und erganzende bzw. ersetzende Texte blau eingefigt. Anderungen in den LBP-
MafRnahmenplanen wurden im Sinne der Lesbarkeit nicht als ,Blaueintrdge” sondern nur der
geanderte Zustand dargestellt und gesondert hervorgehoben.
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Anlage

Anpassung / Anderung

Anlage 1 Erlauterungsbericht

Im Anhang 7 zur Anlage 1.3: Erlauterungsbericht
Teil Il wird die geplante Plananderung 2014
beschrieben

Anlage 2 Ubersichtsplane

Kein Einfluss durch die Plandnderung

Anlage 3 Bauwerksverzeichnis

Das Bauwerksverzeichnis wird ausschnittsweise
beigelegt. Da sich die Anderungen ausschlieRlich
auf den Bereich der EU Filstal beschrankt, wird
nur der entsprechende Teil der betroffenen
Bauwerke aufgefuhrt bzw. erganzt. Sdmtliche
Anderungen sind blau dargestellt.

Anlage 4 Lageplane NBS

In die vorliegenden Lagepléane Anlage 4 Blatt 12b
und 13b werden die Planédnderungen
Ubernommen und die Filstalbriicke mit den
geplanten Hilfsstiitzen und den geanderten bzw.
zusatzlichen Baustral3en / BE-Flachen in Blau
dargestellt.

Anlage 5 Hbhenplédne NBS

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen
auf die Héhenplane der NBS

Anlage 6 Querschnitte NBS

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen
auf die Querschnitte der NBS

Anlage 7 Bauwerksplane

Die Plananderungen werden in der Anlage 7.3
Blatt 1, 3 und 4 in Blau dargestellt (Lageplan /
Ansichten)

Anlage 8 Leitungen

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen
auf die erforderliche Leitungsverlegungen bzw.
auf den Leitungsbestand

Anlage 9 Grunderwerb

Durch  die  zusatzliche Anordnung  der
senkrechten Hilfsstiitzen ergeben sich
Anderungen im Grunderwerb.

Die Grunderwerbsplane im Bereich des Filstals,
Anlage 9.2 Blatter 12 und 13 werden geandert.
Die Anderungen des vorubergehend
bauzeitlichen Flachenbedarfs werden
entsprechend markiert bzw. dargestellt.

Da sich die Anderungen auf die Gemarkung
Muhlhausen (Gemeinde Mihlhausen im Tale)
beschranken, wird nur der entsprechende Teil der
Grunderwerbsverzeichnisse (Anlage 9.1)
Uberarbeitet..

Anlage 10 Brandschutz- und
Rettungskonzept

Die Plananderungen haben keine Auswirkungen
auf das Brandschutz- und Rettungskonzept

Anlage 11 UVS

Die Plananderungen haben keinen Einfluss auf
die UVS

Anlage 12 LBP

Die Plananderungen haben keinen maRgeblichen
Einfluss auf den LBP, da nur eine bauzeitliche
Inanspruchnahme der Flachen vorgesehen ist.




ABS/NBS Stuttgart — Augsburg, Bereich Wendlingen-Ulm
PFA 2.2 ,Albaufstieg”, Planfeststellungsunterlagen
Anlage 1.3a Erlauterungsbericht

Anhang 7 / Seite 12

Die erforderlichen MaRnahmen aus dem direkten
Umgriff der angrenzenden Flachen wird
Ubertragen.

Anlage 13 Schall, Erschitterungen

Die Plananderungen haben keinen Einfluss auf
den Schallschutz

Anlage 14 Ingenieurgeologie

Die Plananderungen haben keinen Einfluss auf
die Ingenieurgeologie

Anlage 15 Hydrologie und
Wasserwirtschaft

Die Plananderungen haben keinen Einfluss auf
die Hydrologie und Wasserwirtschaft

Anlage 16 Baulogistik

Die Plananderungen haben keinen Einfluss auf
die Baulogistik

Anlage 17 Verwertung und Ablagerung
von Erdmassen

Die Plananderungen haben keinen Einfluss auf
die Verwertung und Ablagerung von Erdmassen
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4. Planliste

Folgende Plane wurden aufgrund der oben beschriebenen Plananderungen tberarbeitet und
liegen im Anhang bei:

Anlage

Blatt

Bezeichnung

Malstab

Ersetzt
Anlage

Ersetzt
Blatt

3d

Bauwerksverzeichnis **

3c

Lageplane NBS

12c

Lageplan Strecke NBS
km 47,418 ... 48,287

1:1000

12b

13c

Lageplan Strecke NBS
km 48,287 ... 49,183

1:1000

13b

7.3

Bauwerksplane /
Eisenbahniberfihrung

1c

EU Filstal, Lageplan NBS km 48,068
bis 48,553

1:750

1b

3b

EU Filstal, Ansicht von SW Gleis
Stuttgart — Ulm, km 48,068 — 48,553

1:750

3a

4b

EU Filstal, Ansicht von SW Gleis Um
Stuttgart, km 48,068 bis 48,553

1:750

4a

Grunderwerb

9.1d

Grunderwerbsverzeichnis
(verschlisselt)*

9.1c

9.2

Grunderwerbsplane

12d

Grunderwerbsplan Strecke NBS km
47,418 ... 48,287

1:1000

12¢

13d

Grunderwerbsplan Strecke NBS km
48,287 ... 49,183

1:1000

13c

12.3

Tiere und Pflanzen

12.3.1

4b

Bestandsplan NBS km 47,890 bis
51,540 (Auszug aus Blatt 4b von 5)

1:5000

12.6

Landschaftspflegerischer
Begleitplan (LBP) /
Malinahmenplane

12.6.2

6d

Mafnahmen Filstal Nord

1:1000

6c

12.6.2

8d

MaRnahmen Filstal Std

1:1000

8c

*... Es wurde nur der Grunderwerb der Gemeinde Mihlhausen im Téale / Gemarkung
Muhlhausen Uberarbeitet und somit nur das Grunderwerbsverzeichnis dieser Gemarkung
revidiert. Der Grunderwerb der Ubrigen Gemarkungen bleiben in der Fassung Anlage 9.1b

gultig
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NBS Wendlingen — Ulm

PFA 2.2

Anhang 7 Erlauterungsbericht beantragte Plananderun g 2014
(Erganzung zu Anlage 1.3a)

Erganzung 1:  Stellungnahme Baader Konzept zum LBP



v
——
BAADER KONZEPT

DB Projekt Stuttgart - Ulm GmbH

NBS Wendlingen - Ulm
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Stellungnahme zur Plananderung 2014 — EU Filstal

Baader Konzept GmbH
www.baaderkonzept.de
Zum SchiefRwasen 7
91710 Gunzenhausen

Az.: 01 300 Gunzenhausen, den 23.09.2014


http://www.baaderkonzept.de/
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Gemald 8 3e UVPG besteht die Verpflichtung zur Durchfihrung einer Umweltvertraglich-
keitsprifung auch fur die Anderung oder Erweiterung eines Vorhabens, fir das als solches
bereits eine UVP-Pflicht besteht, wenn die in der Anlage 1 des UVPG flr Vorhaben der Spal-
te 1 angegebenen GroRen- oder Leistungswerte durch die Anderung oder Erweiterung selbst
erreicht oder tUberschritten werden oder eine Vorprufung des Einzelfalls ergibt, dass die An-
derung erheblich nachteilige Umweltauswirkungen haben kann. Hierbei sind frihere Ande-
rungen einzubeziehen, fir die keine Umweltvertraglichkeitsprifungen durchzufiihren waren.

Nachfolgend wird daher schutzgutbezogen der Frage nachgegangen, ob durch die geplante
Anderung des Vorhabens - hier die Errichtung von bauzeitlichen Hilfsstiitzen fir die EU
Filstal - zusatzliche nachteilige Umweltauswirkungen festzustellen sind, die einzeln oder im
Zusammenwirken — auch mit vorangegangen Vorhabenanderungen — die Erheblichkeits-
schwelle erreichen.

Des Weiteren wird dargestellt, in welcher Weise sich die Plananderung auf den naturschutz-
rechtlichen Ausgleichsbedarf und somit auf die MaRnahmenplanung auswirkt und ob sich
relevante Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete und die Belange des Artenschutzes erge-
ben.

Als Beilagen werden das geanderte Ma3nahmenblatt M5 ,Filstalquerung“ und ergénzende
Maflnahmenblatter sowie das Formular zur Umwelterklarung gemafR Anhang 1l-2 sowie zu
VermeidungsmalBRnhahmen gemalR Anhang II-5 des Umweltleitftadens des Eisenbahn-
Bundesamtes einschlief3lich Verweistabelle beigeflgt.

Der vorliegenden Stellungnahme und dem Formular zur Umwelterklarung wird die Betrach-
tung der Differenzen zwischen der planfestgestellten Lésung und der vorliegend beantragten
Planédnderung zu Grunde gelegt. Diese Differenzenbetrachtung umfasst sowohl die quantita-
tiven als auch die qualitativen Merkmale der durch die Plananderung belasteten Flachen.

Als Grundlagen fur die Ausarbeitung wurden die im planfestgestellten Landschaftspflege-
rischen Begleitplan (Stand: 08.06.2009, Kapitel 7) aufgeflihrten Unterlagen verwendet.

Beim Schutzgut Tiere und Pflanzen wurden die vorhandenen Kartierungen aus den Jahren
2002 — 2004, 2008 sowie 1996, die im Rahmen der Erstellung des LBP erfolgten, durch fol-
gende Grundlagen ergénzt oder verifiziert:

e Kartierung der Fischfauna und des Makrozoobenthos in der Fils aus dem Jahre 2013,

e Plausibilitatskontrolle mit faunistischer Potenzialabschatzung aus dem Jahre 2014 (s.
Beilagen 3 und 6).

Die Ergebnisse dieser Kartierungen sind in der Karte der Potenzialabschatzung (Beilage 4)
dargestellt.
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Die nachfolgende Beurteilung baut auf der Beurteilung zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan aus dem Jahre 2009 auf, betrachtet die zusatzliche Flacheninanspruchnahme und
die zusatzlichen Wirkungen, die durch die Plananderung ausgeldst werden, und konkretisiert
die dadurch zu erwartenden Auswirkungen.

Die oben genannten Kartierungen beim Schutzgut Tiere und Pflanzen beziehen sich auf

e Biotop- und Nutzungstypen einschliel3lich der wertgebenden floristischen Aspekte (vgl.
Beilage 7),

o Flederméause und sonstige wertgebende Saugetiere,

o Vogel,

e  Amphibien,

e Fische und Rundmauler,

e Tagfalter und Widderchen sowie Wildbienen,

o Laufkéafer und Xylobionte Kéfer,

e Heuschrecken,

e Makrozoobenthos,

e Reptilien.

Der Prifung der artenschutzrechtlichen Belange ist die Beilage 5 gewidmet.

2 Ubersicht Gber die geplanten Anderungen

Die beantragte Plandnderung hat im Wesentlichen den Einsatz eines Vorschubriistungssys-
tems zur Ausfiihrung des Uberbaues der Filstalbriicke zum Gegenstand. Dieses System
macht die Errichtung von jeweils zwei Hilfspfeilern im Bereich der Achsen 30 und 40 erfor-
derlich.

Umweltrelevante Wirkungen dieser Vorgehensweise sind die separate Grindung der senk-
rechten Hilfspfeiler und die zuséatzliche voriibergehende Flacheninanspruchnahme im Umfeld
der Pfeilergrindungen. Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme veréndert sich dadurch
nicht (siehe Kap. 3.3).

3 Auswirkungen

3.1 Schutzgut Menschen

3.1.1 Menschen — Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Durch die Plandnderung werden im Vergleich zur planfestgestellten Planung keine zusatzli-
chen Flachen mit Wohn- oder Wohnumfeldfunktion in Anspruch genommen.
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Eine Veranderung der betrieblichen Schienenverkehre ist mit der Plananderung nicht ver-
bunden, so dass keine Anderung der betriebsbedingten Schallimmissionen gegeben ist.

Eine Veranderung der baubedingten Schallimmissionen ist durch die zusatzlichen
Stutzpfleiler nicht gegeben.

Fazit

Die Plananderung fuhrt im Hinblick auf das Schutzgut Menschen — Teilaspekte Wohn- und
Wohnumfeldfunktion zu keinen zusatzlichen erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
im Vergleich zur planfestgestellten Planung.

3.1.2 Menschen — Freizeit- und Erholungsnutzung

Durch die Errichtung der Hilfspfeiler fur die Filstalbriicke werden ca. 0,06 ha landschaftshild-
pragende und somit erholungswirksame Geholze und Walder bauzeitlich beeintrachtigt. De-
ren Wiederherstellung ist nur mittel- bis langfristig moglich. Eine weitere Beeintrachtigung
von erholungsrelevanten Raumen, Flachen oder Einrichtungen (z. B. Wanderwege) ist nicht
zu erwarten. Es ergibt sich ein zusatzlicher Ausgleichsbedarf von 0,06 Werthektar (=*ha)
(vgl. Tabelle 1). Auf einer Flache von 0,16 ha erfolgt eine punktuelle, bauzeitliche Beein-
trachtigung durch Gehdlzriickschnitte und Einzelbaumfallungen nach baubetrieblichen An-
forderungen in Bereichen mit landschaftsbildpragenden Strukturen. Dies wirkt sich jedoch
nicht erheblich auf das Landschaftsbild und somit auf die Erholungsnutzung des untersuch-
ten Gebietes aus.

Tabelle 1: Darstellung und Bewertung der veranderten Umweltauswirkungen fiir den Teil-
aspekt Erholung im Bereich Filstal

Art der Beeintrachtigung/ Land- Betroffene Biotopty- Wertminde-
MaRnahmen zur Vermei- . | pen (mit Angabe FW); Betroffene FB rungs-
. schaftsbi g " = WMF
dung und Verminderung Ideinheit ggf. Einzelfallprifung Flache [ha] 1) umfang
eines Eingriffs (VM) (EP) [*ha]
vorUbergehende Inanspruch-
nahme flr Baustelleneinrich- | F 1 Steiler Hangmischwald 0,02 1(3) 1 0,02
tungsflachen und Baufelder (FW 4)
VM: sofortige Wiederherstel- | F 8 Streuobstwiese (FW 4) 0,03 1(3) 1 0,03
lung nach Bauabschluss FlieBgewasser (FW 5) 0,05 0@ | o 0,00
Grinland (FW 3) 0,18 0(2) 0 0,00
F9 Steiler Hangnadel- 0,01 1(3) 1 0,01
mischwald (FW 2)
Gesamtsumme: 0,29 0,06

FW: funktionaler Wert; FB: funktionale Beeinflussung; WMF. Wertminderungsfaktor, *ha: Werthektar (gewichtete ha-> ha x

WMF)

1) in Klammern: FB ohne Beriicksichtigung der MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung einer Eingriffs (VM)
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Fazit

Durch geringfiigige Eingriffe in landschaftsbildpragende und somit erholungswirksame Ge-
holzstrukturen ergibt sich ein zusatzlicher Ausgleichsbedarf von 0,06 Werthektar. Durch eine
sofortige Wiederherstellung nach Bauabschluss werden im Vergleich zur planfestgestellten
Planung jedoch erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen im Hinblick auf das Schutzgut
Menschen — Teilaspekt Freizeit- und Erholungsnutzung vermieden.

3.2 Schutzgut Tiere und Pflanzen

In einer Potenzialabschatzung wurde die Biotopauspragung und naturschutzfachliche Bewer-
tung der fur die Planfeststellung aufgenommenen Biotop-/Nutzungstypen Uberpriift (s. Beila-
ge 3) Die Potenzialabschatzung kommt zu dem Schluss, dass die seinerzeitige Bewertung,
die den Zustand vor dem Beginn der Bautétigkeiten zum Gegenstand hat, fir die vorliegend
zu beurteilende Plananderung nach wie vor heranzuziehen ist.

Infolge der Plananderungen verandert sich die Beeintrachtigung der Biotoptypen frisches
Grinland, Streuobstwiesen, FlieBgewasser, Laubwald und Nadelwald (siehe Tabelle 2). Die
Ubrigen Biotoptypen bleiben unverandert. Es ist jeweils eine Zunahme der Beeintrachtigung
der genannten Biotoptypen festzustellen. Dabei handelt es sich ausschlie3lich um baube-
dingte, voriibergehende Flacheninanspruchnahme und keine Versiegelungen.

Es ist weiterhin zu erwéhnen, dass im Bereich von Streuobstwiesen und Waldflachen auf
0,16 ha nur punktuell, je nach baubedingter Notwendigkeit, Gehdlzriickschnitte oder einzelne
Baumfallungen vorgenommen werden.

Auch im Bereich des Fliel3gewassers, der Fils, handelt es sich nur um punktuelle Eingriffe fir
Pfahlgrindungen und Querstreben auf einer Flache von insgesamt ca. 0,01 ha (vgl. Anlage
1.3a, Kapitel 2.4). Die Pfahlgriindungen werden nach Bauabschluss bis 1 m unter Gelande-
oberkante bzw. bis 30 cm unter Bachsohle wieder zurlickgebaut. Die Ufervegetation wird
dabei weitestgehend geschont. Es werden Schutzzaune aufgestellt, die den Gehdlzsaum
vom Arbeitsbereich trennen. Sie werden in einem Abstand von ca. 2 m vor dem Gehdlzsaum
aufgestellt. Lediglich die Pfahlgrindungen mussen wahrend der Bauzeit vom Baufeld aus
zuganglich bleiben (vgl. Anlage 1.3a, Kapitel 2.4). Die genaue Platzierung wird vor Ort fest-
gelegt. Die Ufergehotlze, deren Féallung unvermeidbar ist, werden nicht gerodet, sondern nur
auf den Stock gesetzt. Somit treiben sie wieder aus und es sind nur punktuelle Neupflanzun-
gen von Gehdlzen notwendig.

Die detaillierten Verdnderungen der Beeintrachtigungen sind — differenziert nach Biotop-
nummern — in der nachfolgenden Tabelle 2 dargestellt.
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Tabelle 2: Darstellung und Bewertung der veranderten Umweltauswirkungen fiir den Teil-
aspekt Pflanzen und Biotope im Bereich Filstal

Nr. Bestandsbeschreibung Fw FI[?]‘;?e FB Beeintréchtigung WMF ‘f!ﬁ"a‘]’
Grinland frisch
bauzeitliche Flacheninanspruchnah-
me
3 0.03 1 EP: WMF ist 1, da umfassende Fla- 1 0.03
103 |Frisches, maig intensiv cheninanspruchnahme
genutztes Grunland ) N
VM: Wiederherstellung des Grin-
lands mit standortgerechten Arten
aus gebietsheimischen Herkiinften
nach Bauabschluss (M 5.9)
bauzeitliche Flacheninanspruchnah-
me
Frisches, extensiv genutz- 3 0.02 1 | EP: WMF ist 1, da umfassende Fls- 1) o
tes Grinland mit vereinzel- cheninanspruchnahme
708 | ten Magerkeitszeigern und
stellenweise jungem Gehdol- VM: Wiederherstellung des Griin-
zaufwuchs. lands mit standortgerechten Arten
aus gebietsheimischen Herkiinften
nach Bauabschluss (M 5.11, M 5.19)
bauzeitliche Flacheninanspruchnah-
me
3 0,13 1 . . u 1 0,13
Frisches, méaRig extensiv ErI]D. WMF ist 1,hda#mfassende Fla-
769 genutztes Grinland mit cheninanspruchnahme
virrilnzelten Magerkeitszei- VM: Wiederherstellung des Griin-
gem. lands mit standortgerechten Arten
aus gebietsheimischen Herkiinften
nach Bauabschluss (M 5.1)
Summe Griinland frisch 0,18 0,18
Streuobstwiesen
0,03 3 bauzeitliche Flacheninanspruchnah- 2 0,06
me
VM: Wiederherstellung des Streu-
Streuobstwiese mit tiber- obstbestandes einschlief3lich stand-
wiegend alten, totholz- und ortgerechten Grunlandunterwuchses
baumhdhlenreichen Hoch- nach Bauabschluss (M 5.20)
027 stémmen mit extensiv ge- 4
nutztem Unterwuchs mit Punktuelle bauzeitliche Gehdlzriick-
: . . 0,06 2 ) N 1 0,06
vereinzelten Magerkeitszei- schnitte und Baumfallungen
gern und stellenweise jun-
gem Gehdlzaufwuchs. VM: Entnahme von Einzelbaumen
und Gehdélzruckschnitte nach baube-
trieblichen Anforderungen und ggf.
Nachpflanzung von Einzelbdumen (M
5.37)
Summe Streuobstwiesen 0,09 0,12
FlieBgewasser
Maandrierender, naturnaher punktuelle b itliche | h
Bach mit Flach- und Tief- 5 0,01 2 un<uie’e DauzeIticne nanspruch- 2 0,02

wasserzonen, natirlichen,
kleinen Abstiirzen, bemoos-
ten Steinen, Uferabbriichen
bzw. Prallhangen, Schotter-,
Sand- und Schluff-
ablagerungen, kleinflachi-
gen Aufweitungen und na-
turnahem Gewasserquer-

723

nahme fir Pfahlgriindungen

VM: Riickbau der Pfahlgriindungen
bis 1m unter Geléandeoberkante bzw.
bis 30 cm unter Bachsohle, Aufstel-
len eines Zauns zum Schutz der
Gewasserbegleitgehdlze, Auf-den-
Stock-Setzen der Geholze, keine
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Nr. Bestandsbeschreibung FW FI[?]‘;?e FB Beeintrachtigung WMF ‘f!ﬁ"a‘]’
schnitt. Das Ufergeholz Rodung (M5.2)
besteht aus Baumen und
Strauchern mit einer Alters-
struktur von <6 bis >20
Jahren, ist berwiegend
dicht geschlossen und mit
nahrstoffreichem Saum mit
Hochstaudenflur. Vereinzelt
befinden sich alte Weiden
im Bestand und eine klein-
flachige Pappelpflanzung im
Uferbereich.
Summe FlieBgewasser 0,01 0,02
Laubwald
Buchenwald mit Uberwie- Punktuelle bauzeitliche Gehdlzriick-
L 4 0,01 2 - N 1 0,01
gend zweischichtigem schnitte und Baumfallungen
Waldaufbau aus Uberwie-
gend alten, daneben mitte- VM: Entnahme von Einzelbdumen
lalten und jungen Baumen, und Gehdlzriickschnitte nach baube-
mit dichtem Kronenschluss, trieblichen Anforderungen und ggf.
kleinen Lichtungen, lickiger Nachpflanzung von Einzelbdumen (M
+11 | Strauch- und Krautschicht 5.37)
und relativ hohem Totholz-
anteil mit teilweise stehen-
den toten Baumen. Die
Flache fallt steil nach Sitiden
hin ab, mit kleinflachigen
offenen Felsen und teilwei-
se mit kleinen, bemoosten
Felsstellen.
Dreischichtig aufgebauter 002 3 bauzeitliche Flacheninanspruchnah- 2 004
Laubwald mit Buchen und ’ me '
vielen Eschen, mit lockerem
Kronenschluss, dicht ge- VM: Aufforstung der Flachen mit
schlossener Strauchschicht, standortgerechten Forstgehdlzen aus
lockerer Krautschicht und entsprechenden forstlichen Her-
relativ hohem Totholzanteil. kunftsgebieten nach Bauabschluss
(M 5.14), in Bereichen vorgegebener
Aufwuchsbegrenzung Aufforstung mit
niedrig wachsenden, standortgerech-
ten Forstgehdlzen aus entsprechen-
714 3 den forstlichen Herkunftsgebieten im
Eingriffsbereich nach Bauabschluss
(M 5.15)
Punktuelle bauzeitliche Gehdlzrick-
0,06 2 schnitte und Baumfallungen 1 0,06
VM: Entnahme von Einzelbdumen
und Geholzrickschnitte nach baube-
trieblichen Anforderungen und ggf.
Nachpflanzung von Einzelbdumen (M
5.37)
Summe Laubwald 0,09 0,11
Nadelwald
Mittelalte, nicht aufgelichte- 001 3 bauzeitliche Flacheninanspruchnah- 1 001
te Fichtenaufforstung mit ’ me '
dichtem Kronenschluss und
751 weitgehend fehlender 2 VM: Aufforstung der Flachen mit

Strauch- und Krautschicht.

standortgerechten Forstgehodlzen aus
entsprechenden forstlichen Her-
kunftsgebieten nach Bauabschluss
(M 5.22)
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Nr. Bestandsbeschreibung FW Fl[i‘;?e FB Beeintrachtigung WMF ‘f!p]"a‘]’
0,03 2 Punktuelle bauzeltllghe Geholzrick- 1 0,03
schnitte und Baumféllungen
VM: Entnahme von Einzelbdumen
und Gehdélzruckschnitte nach baube-
trieblichen Anforderungen und ggf.
Nachpflanzung von Einzelbdumen (M
5.37)
Summe Nadelwald 0,04 0,04
Summe gesamt 0,41 0,47

FW: funktionaler Wert; FB: funktionale Beeinflussung; WMF. Wertminderungsfaktor, WMU: Wertminderungsumfang; *ha: Wert-
hektar (gewichtete ha-> ha x WMF)

Von der Plandnderung ist ein geschitztes Biotop betroffen. Die baubedingte Beeintrachti-
gung der Fils zwischen Wiesensteig und Muhlhausen (Biotop-Nummer 723) erhoht sich von
0,09 ha auf 0,10 ha. Es handelt sich jedoch in diesem zusatzlichen Bereich nur um eine
punktuelle, bauzeitliche Inanspruchnahme fir Pfahlgrindungen, wie oben erlautert. Daraus
resultieren keine erheblichen, nachhaltigen Beeintréchtigungen des geschitzten Biotops. Um
indirekte Auswirkungen auf die Fischfauna (Bachforelle und Groppe) zu vermeiden, werden
spezifische MaRnahmen zum bauzeitlichen Schutz und zur Wiederherstellung realisiert (s.
M5.2 in Beilage 1).

Insgesamt ergibt sich im Fall des Schutzguts Tiere und Pflanzen eine Vergréf3erung der Ge-
samteingriffsflaiche um 0,41 ha, wodurch sich der Gesamtausgleichsbedarf um ca. 0,47
Werthektar erhoht.

Fazit

Durch die Plananderung erhdhen sich hinsichtlich der Biotoptypen die Umweltauswirkungen
geringfigig um ca. 0,41 ha. Dabei handelt es sich ausschlie3lich um baubedingte Inan-
spruchnahmen.

Nach Bauabschluss werden die Flachen entsprechend der heutigen Situation wiederherge-
stellt. Insbesondere dort, wo Geholz- und Baumbestande in Anspruch genommen werden, ist
jedoch von verhaltnismafig langen Entwicklungszeiten auszugehen. Insgesamt sind somit
im Vergleich zur planfestgestellten Planung geringfugige zusatzliche Auswirkungen auf das
Schutzgut Tiere und Pflanzen zu erwarten.
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3.3 Schutzgut Boden

Infolge der Plananderung ergeben sich geringfiigige Anderungen bei den Bodentypen
Rendzina und Brauner Aueboden (siehe Tabelle 3). Die tbrigen Bodentypen bleiben unver-
andert.

Tabelle 3: Darstellung und Bewertung der veréanderten Umweltauswirkungen fiir den Teil-
aspekt Boden im Bereich Filstal

Beein- Wertmin-
Kartier- Art der Beein- | trachtigte derungs-
einheit R Em trachtigung Flache BVE BnE WMF umfang
[ha] [*ha]
F2.1 Rendzina Baufeld 0,02 2 1,8 0,2 0,004
F2.3 Rendzina Baufeld 0,02 2 1,8 0,2 0,004
F3.2 Rendzina Baufeld 0,03 3 2,7 0,3 0,009
F3.3 Rendzina Baufeld 0,01 3 2,7 0,3 0,003
F8.1 Brauner Baufeld 0,03 5 4,5 0,5 0,015
Auenboden
F8.2 Brauner Baufeld 0,10 5 4,5 0,5 0,050
Auenboden
F8.3 Brauner Baufeld 0,03 5 4,5 0,5 0,015
Auenboden
Gesamtsumme 0,24 0,100

BVE: Bewertungsklasse vor dem Eingriff; BnE: Bewertungsklasse nach dem Eingriff; WMF. Wertminderungsfaktor, *ha: Wert-
hektar (gewichtete ha> ha x WMF)

Insgesamt erhoht sich die Flacheninanspruchnahme im Schutzgut Boden um 0,24 ha, was
ausschlieBlich auf baubedingte Wirkungen zuriickzufiihren ist. Dadurch vergroRert sich der
Ausgleichsbedarf um 0,1 Werthektar. Auf den restlichen beeintrachtigten Flachen (ca. 0,21
ha) sind nur punktuelle, bauzeitliche Geholzrickschnitte oder Baumfallungen zu erwarten
bzw. punktuelle bauzeitliche Beeintrachtigung durch Pfahlgriindungen fir die Stitzpfeiler.
Diese Eingriffe wirken sich nicht auf das Schutzgut Boden aus. Zuséatzliche Versiegelungen
sind nicht gegeben.

Fazit

Beim Schutzgut Boden ergibt sich durch die Plandnderung eine VergrofR3erung (um ca. 0,24
ha) der bauzeitlichen Inanspruchnahme von Bdden unterschiedlicher 6kologischer Bedeu-
tung. Da die Boden auf diesen Flachen nach Bauabschluss wiederhergestellt werden, sind
durch die Plananderung insgesamt keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf
das Schutzgut Boden zu erwarten. Dennoch ergibt sich ein zusatzlicher Ausgleichsbedarf
von 0,1 Werthektar.

Auf den fir die Plandnderung in Anspruch genommenen Flachen werden dieselben Vermin-
derungsmalnahmen fir das Schutzgut Boden umgesetzt, die bereits fir das Gesamtvorha-
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ben planfestgestellt wurden. Sie umfassen im Wesentlichen die Vorgaben der BBodSchV
sowie der DIN 19731 und 18915, die sich vor allem auf das sachgeméaRe Abtragen und Zwi-
schenlagern des Oberbodens, das sachgemalie Aufbauen und Begriinen der Mieten, das
Entfernen aller ortsfremden Materialien nach Abschluss der Bautatigkeit, die Lockerung des
verdichteten Unterbodens und den sachgemaRen Wiederauftrag des Oberbodens beziehen.
Auch die einschlagigen Nebenbestimmungen des Planfeststellungsbeschlusses (qualifizier-
tes Handlungskonzept zum Bodenmanagement, Einsatz einer Bodenschutz-Fachkraft) wer-
den auf die durch die Plananderung hinzukommenden Flachen bezogen.

3.4 Schutzgut Wasser

Durch die Plananderung wird die Fils bauzeitlich beeintrachtigt. Dabei handelt es sich jedoch
vor allem um Eingriffe in den Gehoélzufersaum und nicht in das Bachbett selbst. Es werden
punktuell bauzeitliche Pfahlgrindungen fur Hilfspfeiler im Bereich des Ufersaums einge-
bracht.

Dabei werden MalRhahmen zum Schutz der Fils vorgesehen, um die Eingriffe méglichst ge-
ring zu halten. Zum einen ist eine zusatzliche Verrohrung bei der Herstellung der Griindung
der Bohrpfahle in Form einer Brunnengrindung bis ca. 0,50 m unter der Gewassersohle vor-
gesehen. Die Bohrarbeiten fur die Pfahlgrindungen werden innerhalb der zusétzlichen Ver-
rohrung durchgefuhrt. Dadurch wird Verschmutzungen des Grundwassers und des Gewas-
sers vorgebeugt.

Tabelle 4: Darstellung und Bewertung der veranderten Umweltauswirkungen fiir den Teil-
aspekt Wasser im Bereich Filstal

Art der Beeintrachtigung/

MalRnahmen zur Vermei-

dung und Verminderung
eines Eingriffs (VM)

Beeintrachtigte
Flache FW FB WMF
[ha]

Wertminderungs-

Bezeichnung umfang [*ha]

Punktuelle, bauzeitliche
Pfahlgriindungen fur Hilfs-
stltzen

Fils zwischen | VW: Zuséatzliche Verroh-
Wiesensteig rung bis ca. 0,50 m unter
und Mahl- Gewassersohle bei der
hausen Herstellung der Bohrpfahle;
Ruckbau der Pfahlgriin-
dungen bis 1m unter Ge-
landeoberkante

0,01 4 2 1 0,01

FW: funktionaler Wert; FB: funktionale Beeinflussung; WMF. Wertminderungsfaktor, *ha: Werthektar (gewichtete ha-> ha x
WMF)

Durch die zuséatzliche bauzeitliche Flacheninanspruchnahme wird in die Schutzzone 2 und
geringflgig auch in die Schutzzone 1 der Brunnen V und VI eingegriffen. Es ergeben sich
durch die Plananderung im Vergleich zum planfestgestellten Vorhaben keine zusatzlichen
negativen Auswirkungen. Eine bauzeitliche Stilllegung des Férderbetriebs und eine Ersatz-
wasserversorgung sind bereits vorgesehen. Im Vergleich zum planfestgestellten Vorhaben
ergeben sich auch keine negativen Auswirkungen auf das Grundwasser.
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Fazit

Die Plananderung macht Eingriffe in den Gehdlzufersaum der Fils erforderlich. Das Bachbett
selbst wird jedoch vor Auswirkungen geschutzt. Insgesamt ergibt sich durch die Plan&nde-
rung ein Wertminderungsumfang von ca. 0,01 Werthektar (siehe Tabelle 4). Soweit kleinfla-
chige, punktuelle Eingriffe in das Gewasserbett erforderlich werden, wird das Gewasserbett
an diesen Stellen wiederhergestellt (bereits planfestgestellte Mal3nahme M5.2).

Weitere zusatzliche erhebliche, nachhaltige Auswirkungen im Vergleich zum planfestgestell-
ten Vorhaben ergeben sich auf das Schutzgut Wasser nicht.

3.5 Schutzgut Klima/Luft

Durch die Plananderung werden insgesamt ca. 0,06 ha Geholzflachen (Frischluftproduzent)
und ca. 0,18 ha vorwiegend Grinflachen (Kaltluftproduzent) zusatzlich in Anspruch genom-
men. Es entsteht ein zusatzlicher Ausgleichsbedarf von ca. 0,06 Werthektar (siehe Tabelle
5). Auf den restlichen 0,16 ha werden nur nach baubetrieblichen Anforderungen Gehdlzriick-
schnitte und Einzelbaumfallungen vorgenommen. Dies wirkt sich nicht erheblich auf das
Schutzgut Klima und Luft aus. Insgesamt haben diese Veranderungen der Auswirkungen
keinen Einfluss auf das regionale oder lokale Klima.

Tabelle 5: Darstellung und Bewertung der veranderten Umweltauswirkungen fiir den Teil-
aspekt Klima/ Luft im Bereich Filstal

Art der Beein- Landschafts- Betroffene Betroffene FB WMF Wertminderungs-
trachtigung/ bildeinheit Biotoptypen Flache 1) umfang [*ha]
MalRnahmen zur (mit Angabe [ha]
Vermeidung und FW); ggf.
Verminderung Einzelfallpru-
eines Eingriffs fung (EP)
(VM)
voriibergehende F1 Steiler Hang- 0,02 1(4) 1 0,02
Inanspruchnahme mischwald
fur Baustellenein- (FW 4)
richtungsflachen -
und Baufelder F8 %runland (FW 0,18 0(1) 0 0,00
VM: sofortige FlieRgewasser 0,05 0 (1) 0 0,00
Wiederherstellung (FW5)
nach Bauab- -
schluss Streuobstwie- 0,03 1(4) 1 0,03
se (FW 4)
F9 Steiler Hang- 0,01 1(4) 1 0,01
nadelmisch-
wald (FW 2)
Gesamtsumme 0,29 0,06

FW: funktionaler Wert; FB: funktionale Beeinflussung; WMF. Wertminderungsfaktor, *ha: Werthektar (gewichtete ha—> ha x
WMF)
1) in Klammern: FB ohne Beriicksichtigung der MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung einer Eingriffs (VM)
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Veranderungen der Bauaktivitdten und der damit einhergehenden Belastungen durch bau-
bedingte Luftschadstoffimmissionen sind nicht erkennbar, so dass sich keine relevanten zu-
satzlichen Auswirkungen auf die lufthygienische Situation ergeben.

Fazit

Da die Plandnderung ausschlieBlich zusatzliche bauzeitliche Flacheninanspruchnahmen
verursacht, ergeben sich im Vergleich zum planfestgestellten Vorhaben keine zusatzlichen
erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft. Der Ausgleichsbedarf
erhoht sich um 0,06 Werthektar.

3.6 Schutzgut Landschaft

Ausloser der Plananderung ist eine Errichtung bauzeitlicher Hilfsstutzen fir den Bau der EU
Filstal. Dazu werden vier Stutzkonstruktionen aus Stahlelementen voribergehend erbaut.
Nach Fertigstellung der Briicke werden diese wieder zuriickgebaut. Die Plananderung liegt
vollstdndig im Landschaftsschutzgebiet ,Oberes Filstal - Gemeinde Mihlhausen im Tale".

Die flachenhaften Eingriffe in die landschaftlich wertvollen Hangbereiche mit den das Land-
schaftsbild aufwertenden Gehdlz- bzw. Waldbestanden éndern sich geringfiigig. Es kommt
zu geringfugigen Anderungen der baubedingten EingriffsgroRen in Waldbestanden und
Streuobstwiesen sowie in Grinland und die Fils. Daraus ergibt sich ein zusatzlicher Aus-
gleichsbedarf von ca. 0,06 Werthektar (siehe Tabelle 6).

Das Landschaftsbild wird temporér durch die Stutzpfeiler beeintrachtigt sowie durch die Fal-
lung landschaftspragender Gehélz- und Baumbestéande. Diese werden jedoch nach Ab-
schluss der Bauarbeiten wieder zuriickgebaut bzw. wiederhergestellt. Auf ca. der Halfte der
beeintrachtigten Flache handelt es sich lediglich um punktuelle, bauzeitliche Eingriffe durch
Gehdlzrickschnitte oder Baumfallungen auf Grund von baubetrieblichen Anforderungen.
Diese Eingriffe wirken sich nicht erheblich auf das Landschaftsbild aus.
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Tabelle 6: Darstellung und Bewertung der veranderten Umweltauswirkungen fiir den Teil-
aspekt Landschaft im Bereich Filstal

Art der Beein- Land- Betroffene Biotoptypen | Betrof- FB WMF Wert-

trachtigung/ schaftsbild- (mit Angabe FW); ggf. fene 1) minderungs-
MaRnahmen zur einheit Einzelfallprifung (EP) Flache umfang [*ha]
Vermeidung und [ha]

Verminderung
eines Eingriffs

(VM)
voriibergehende F1 Steiler Hangmischwald 0,02 1(3) 1 0,02
Inanspruchnahme (FW 4)
fur Baustellenein- -
richtungsflachen F8 Grinland (FW 3) 0,18 0(2) 0 0,00
und Baufelder FlieRBgewasser (FW 5) 0,05 0(2) 0 0,00
VM: sofortige Streuobstwiese (FW 4) 0,03 1(3) 1 0,03
Wiederherstellung | £q Steiler Hangnadelmisch- 0,01 1(3) 1 0,01
nach Abschluss wald (FW 2)
der Bauarbeiten
Gesamtsumme 0,29 0,06

FW: funktionaler Wert; FB: funktionale Beeinflussung; WMF. Wertminderungsfaktor, *ha: Werthektar (gewichtete ha-> ha x
WMF)
1) in Klammern: FB ohne Beruicksichtigung der Mafinahmen zur Vermeidung und Verminderung einer Eingriffs (VM)

Fazit

Die Plandnderung macht in geringem Umfang die Fallung von landschaftsbildpragenden
Gehoélz- und Baumbestanden erforderlich. Diese werden nach Bauabschluss neu gepflanzt,
bendtigen jedoch verhaltnismaRig lange Entwicklungszeiten bis zur Wiederherstellung der
Landschaftsbhildfunktion. Insgesamt ist im Vergleich zum planfestgestellten Vorhaben von
geringflgigen zusatzlichen, jedoch nicht erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Land-
schaft auszugehen. Es ergibt sich ein zusatzlicher Ausgleichsbedarf von 0,06 Werthektar.

Fur das Gesamtvorhaben wurde fir die erforderlichen Eingriffe in das Landschaftsschutzge-
biet ,Oberes Filstal — Gemeinde Mihlhausen im Tale* bereits die Befreiung von den Verbo-
ten des § 26 Abs. 2 BNatSchG erteilt. Dies wird vorliegend auch fur die Plan&dnderung bean-
tragt.

3.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Im Umgriff der Plananderung befinden sich keine Kulturdenkmaler oder kulturhistorisch be-
deutsame Objekte.

Fazit

Die Plananderung fuhrt zu keiner negativen Auswirkung im Hinblick auf das Schutzgut Kul-
tur- und sonstige Sachgditer.
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3.8 Wechselwirkungen

Wie in den Kapiteln 3.1 bis 3.7 erlautert, verursacht die Plananderung bei keinem Schutzgut
erhebliche nachteilige Auswirkungen. Relevante zusatzliche Auswirkungen durch Wechsel-
wirkungen zwischen den Schutzgitern sind daher ebenfalls nicht zu erwarten.

3.9 Zwischenergebnis

Fur die vorliegende Plandnderung ergeben sich bei der Betrachtung der Auswirkungen bei
den einzelnen Schutzgttern keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen. Auch unter Be-
ricksichtigung von Wechselwirkungen sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen
festzustellen, so dass durch die Plandnderung insgesamt keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen entstehen.

4 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Die Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete werden aufgrund der vorhandenen Kartierun-
gen, die im Rahmen der Erstellung des LBP erfolgten und der Potenzialabschatzung (s. Bei-
lage 3) beurteilt.

Die Plananderung betrifft teilweise Flachen, die innerhalb des Vogelschutzgebiets ,Mittlere
Schwabische Alb“ liegen. Allerdings liegen die Brutreviere von Arten, die Erhaltungsziel des
Vogelschutzgebiets sind, so weit von den geanderten Eingriffen entfernt, dass keine Beein-
trachtigungen der Erhaltungsziele erfolgen.

Die Plandnderung nimmt keine Flachen in Anspruch, die innerhalb des nachst gelegenen
FFH-Gebiets ,Filsalb® oder in dessen unmittelbarem Umfeld liegen.

Direkte oder indirekte Beeintrachtigungen eines Natura 2000-Gebiets sind somit auszu-
schliel3en.

5 Auswirkungen beziiglich des Artenschutzes

Die artenschutzrechtlichen Auswirkungen werden aufgrund der vorhandenen Kartierungen,
die im Rahmen der Erstellung des LBP erfolgten, der zwischenzeitlich durchgefihrten Kartie-
rungen (s. Kap. 1) und der Potenzialabschatzung (s. Beilage 3) beurteilt.

In der Beilage 5 wird zu sieben Fledermausarten, zu einer Reptilienart, zu einer Vogelgilde
und zu vier Vogelarten im Detail geprift, ob durch die Plananderung artenschutzrechtliche
Verbotstatbestdnde gemal § 44 BNatSchG erfillt werden.

Die Untersuchung kommt zu dem Schluss, dass mit den planfestgestellten und bereits
durchgefihrten Ausgleichs- und Vermeidungsmafinahmen die Erfillung solcher Verbotstat-
bestande vollstandig vermieden wird (s. Beilage 5).
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6 Auswirkungen auf die Eingriffs-/Ausgleichsbilanz

Bei den Schutzgiitern Erholung, Tiere und Pflanzen, Wasser, Klima/Luft sowie Landschaft
sind die Anderungen in der Eingriffsbilanz so gering, dass die bestehenden Bilanziiber-
schisse, die zwischen 0,09 und 11,81 Werthektar liegen, nur geringfligig verandert werden.
Beim Schutzgut Boden ist mit einer VergréRerung des Defizits um etwa 0,10 Werthektar zu
rechnen. Die nachfolgende Tabelle zeigt den jeweiligen Kompensationsiiberschuss bzw. das
Defizit sowie den zusatzlichen Ausgleichsbedarf zu den einzelnen Schutzgitern. Es wird
deutlich, dass der Uberschuss bei allen Schutzgutern auRer beim Schutzgut Boden ausreicht
und die zuséatzlichen Eingriffe ausgeglichen werden kénnen. Beim Schutzgut Boden vergro-
Rert sich das Defizit (vgl. Tabelle 7).

Tabelle 7: Auswirkungen auf die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz

Schutzgut | Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz

Erholung Kompensationsuberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 11,89 *ha
Ausgleichsbilanz 2012: - 0,08 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,06 *ha
Bilanz: + 11,75 *ha Uberschuss

Tiere und Kompensationsuberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 2,34 *ha

Pflanzen Ausgleichsbilanz 2012: - 0,14 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,47 *ha
Bilanz: + 1,73 *ha Uberschuss

Boden Kompensationsiiberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: - 13,47 *ha Defizit
Ausgleichsbilanz 2012: + 0,03 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,10 *ha
Bilanz: - 13,54 *ha Defizit

Wasser Kompensationsuberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 0,09 *ha
Ausgleichsbilanz 2012: 0,00 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,01 *ha
Bilanz: + 0,08 *ha Uberschuss

Klima/ Luft Kompensationsiiberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 1,53 *ha
Ausgleichsbilanz 2012: - 0,08 *ha
Ausgleichsbilanz 2014: - 0,06 *ha
Bilanz: + 1,39 *ha Uberschuss

Landschaft Kompensationsiiberschuss nach Planfeststellungsbeschluss 2011: + 1,17 *ha
Ausgleichsbilanz 2012: - 0,08 *ha

Ausgleichsbilanz 2014: - 0,06 *ha )
Bilanz: 1,03 *ha Uberschuss

+

Fur das Ausgleichsdefizit durch die Eingriffe in das Schutzgut Boden wurde im Planfeststel-
lungsbeschluss 2011 eine Ersatzzahlung festgelegt. Durch die zusatzlichen Eingriffe erhoht
sich das Defizit um 0,10 Werthektar. Da sich allerdings bei der Plandnderung 2012 der Aus-
gleichsbedarf beim Schutzgut Boden um 0,03 Werthektar verringert hat, ergibt sich ein aus-
zugleichendes Defizit von 0,07 Werthektar. Daraus wirde eine zusatzliche Ersatzzahlung im
Wert von 2.573 Euro resultieren. Dies ist ein Anteil von ca. 0,05% der bereits geleisteten
Ersatzzahlungen.
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7 Eingriffs- und Ausgleichsbilanz nach dem Landeswaldge-
setz (LWaldG)

Nach dem Planungsstand von 2012 besteht ein waldrechtlicher Ausgleichsbedarf von 6,06
Werthektar und ein Ausgleich von 6,15 Werthektar. Dies ergibt einen waldrechtlichen Aus-
gleichsiiberschuss von 0,09 Werthektar.

Durch die Plananderung ergeben sich kleinflachige temporére Eingriffe von ca. 0,03 ha in
Wald, die nach dem Landeswaldgesetz auszugleichen sind. Der zusétzliche Ausgleichsbe-
darf betragt ca. 0,04 ha (siehe Tabelle 8).

Tabelle 8: Eingriff und Ausgleichsbedarf nach dem Landeswaldgesetz (LWaldG)

Waldtyp Baubedingter Eingriff Ausgleichsbedarf [ha]
[ha]
Laubwald 0,02 0,03
Nadelwald 0,01 0,01
Gesamtsumme 0,03 0,04

Eine Flache von ca. 0,03 ha wird nach Abschluss der Bauarbeiten wieder aufgeforstet bzw.
der Wald wird wiederhergestellt (M 5.14). Daraus ergibt sich noch ein auszugleichendes De-
fizit von 0,01 ha, das durch Ersatzaufforstungen ausgeglichen werden muss. Auf Grund des
waldrechtlichen Ausgleichstiberschusses von 0,09 ha ist das Defizit ausgeglichen. Es sind
keine weiteren Ersatz- und Ausgleichsmaflinahmen nétig.

8 Fazit

Die Plananderung fihrt bei keinem der Schutzgiiter zu erheblichen nachteiligen Auswirkun-
gen gegenuber der planfestgestellten Planung. Beim Schutzgut Tiere und Pflanzen entste-
hen bei einigen Biotoptypen aufgrund der Plananderung sehr geringe zusatzliche Auswir-
kungen auf den Bestand (s. Tabelle 2), die jedoch durch die planfestgestellten Ausgleichs-
mafinahmen kompensiert werden.

Durch die Vergrol3erung der baubedingten Flacheninanspruchnahme infolge der Planéande-
rung kommt es bei allen Schutzgiitern zu geringfiigigen Anderungen des Ausgleichsbedarfs.
Bei den Schutzgutern Erholung, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser und Klima/Luft sowie
Landschaft sind die Anderungen in der Eingriffsbilanz so gering, dass die bestehenden Bi-
lanztiberschiisse nur sehr geringflgig verandert werden. Beim Schutzgut Boden ist mit einer
VergroRerung des Defizits um etwa 0,1 Werthektar bzw. um 0,07 Werthektar gegentiber dem
Planfeststellungsbeschluss 2011 zu rechnen.

Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten sind aufgrund des deutlichen Abstands der
geadnderten Flachen zu malRgeblichen Bestandteilen auszuschliel3en.
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Unter Bertcksichtigung der planfestgestellten und z.T. bereits durchgefuhrten konfliktver-
meidenden Maflinahmen (einschlie3lich der geplanten CEF-Malihahme bei Fledermausen)
sind bei den artenschutzrelevanten Tiergruppen bzw. -arten Vogel, Zauneidechse und Fle-
dermdause, die durch die Plandnderung potenziell betroffen sein kdnnten, keine Verbotsver-
letzungen gemal 8§ 44 BNatSchG gegeben.

Das Malnahmenblatt M 5 ,Filstalquerung“ wurde erganzt (s. Beilage 1) und die MalRnah-
menplane 6 und 8 wurden an die gednderte Planung angepasst (s. Anlage 12.6.2, Blatter 6d
und 8d).
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Beilage 1

Geandertes Mallinahmenblatt M 5 ,Filstal-
querung”® und MalRnahmenblatter zu den
konkretisierten und erganzten Teilmal3-
nahmen M5.2, M5.37 und M5.38
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NBS Wendlingen - Uim MaRnahmen-Nr.. M 5 — Filstalquerung
Abschnitt: PEA 2.2 Portalbereiche Buch / Todsburg
Bahn-km: - Kurzbeschreibung: Wiederherstellung bauzeitlich bean-

spruchter Flachen

G kung: Muhlh.
emarkung thhausen zum Malnahmenplan, Anlage Nr.:12.6.2 Blatt Nr.: 6d und 8d

Beurteilung des Eingriffs / der Konfliktsituation
Bauzeitliche Eingriffe:
- Beseitigung von Vegetationsbestéanden auf bauzeitlich beanspruchten Flachen
- Wuchshéhenbeschrankungen im Portalbereich

Derzeitige Bestandsituation:

- Ackerflachen und Grunland, sehr geringe Wertigkeit (FW=1) bzw. mittlere Wertigkeit (FW=3) im Schutzgut Tiere und
Pflanzen

- Streuobstbestande, Hecken, Sukzessionsflachen von mittlerer (FW=3) und hoher Bedeutung (FW=4) fir Tiere und
Pflanzen

- Waldflachen, von geringer Wertigkeit (FW=1), mittlere Wertigkeit (FW=3) und hoher Wertigkeit (FW=4)

- FlieRgewasser, von sehr hoher Bedeutung im Schutzgut Tiere und Pflanzen (FW=5)

- Sehr geringwertige (FW=1) und geringwertige Kleingarten (FW=2), geringwertiges Verkehrsbegleitgrin (FW=2)

|:| SchutzmalRnahme |:| Ersatzmalinahme

|Z| MaRnahme zur Vermeidung und Minderung |:| Ausgleichsmallnahme

Positive Wirkungen |X| Boden |Z| Klima / Luft |X| Flora, Fauna, Biotope
fir die Schutz-

guter |Z| Wasser |Z| Landschaftsbild/Erholung

Ziel /| Begrundung der MaBnahme
- Bauzeitliche Minimierung der Beeintréachtigungen
- Wiederherstellung des urspriinglichen Zustands der landwirtschaftlich nutzbaren Flachen
- Wiederherstellung beeintrachtigter Biotope und der schutzgutbezogen wirksamen Funktionen

MaRnahmenbeschreibung

- Bauzeitlich: Oberboden auf bauzeitlich beanspruchten Flachen abschieben und Zwischenlagern. Zwischenbegri-
nung vornehmen

- Bauende: Baurlickstdnde beseitigen, Unterboden planieren und tiefgriindige Bodenlockerung vornehmen;
schichtweiser Abtrag von in Mieten gelagertem Oberboden und Vorbereitung zur Ansaat bzw. Pflanzung

- Wiederherstellung von bauzeitlich in Anspruch genommenen Grinlandflachen mit standortgerechte Arten aus ge-
bietsheimischen Herkinften (M 5.1, M 5.4, M 5.9, M5.11, M 5.19, M 5.28)

- Ansaat mit einer standortgerechten Gras—Kraut—Mischung aus gebietsheimischen Herkiinften (M 5.16, M 5.33)

- Wiederherstellung des Gewasserbettes bzw. der Vegetation mit Arten aus gebietsheimischen Herkinften in erforder-
lichem Umfang (M 5.2, M 5.7)

- Wiederherstellung von bauzeitlich in Anspruch genommenen Streuobstbestanden mit hochstdmmigen Obstbaumen
unter Verwendung robuster, regionaltypischer Sorten, Ansaat mit standortgerechten Arten aus gebietsheimischen
Herkiinften (M 5.6, M 5.10, M 5.20, M 5.25)

- Wiederherstellung von bauzeitlich in Anspruch genommenen Hecken mit standortgerechten Arten aus gebietsheimi-
schen Herkunften (M 5.8, M 5.21, M 5.26, M 5.29)

- Aufforstung von bauzeitlich in Anspruch genommenen Waldflachen mit standortgerechten Forstgehdlzen aus ent-
sprechendem forstlichen Herkunftsgebiet (M 5.14, M 5.22, M 5.31), Umbau Nadelwald in Laubwald (M 5.12)

- Aufforstung von bauzeitlich in Anspruch genommenen Flachen mit niedrig wachsenden Forstgehdlzen aus entspre-
chendem forstlichen Herkunftsgebiet, Einhaltung der vorgegebenen Aufwuchsbegrenzung, Entwicklung von Sukzes-
sionsflachen im Bereich der Pfahlgriindungs-Kopfplatten (M 5.15, M 5.34)

- Wiederherstellung bzw. Entwicklung einer Sukzessionsflache (M 5.17)

- Wiederherstellung Heideflache im Baustellenbereich bzw. Heidepflege im Bruckennahbereich (M 5.13)

- Wiederherstellung von Verkehrsbegleitgriin mit standortgerechten Arten aus gebietsheimischer Herkunft, ggf. Einhal-
tung der vorgegebenen Aufwuchsbegrenzung (M 5.32)

- Wiederherstellung von Kleingartenanlagen (M 5.23, M 5.27)

- Entnahme von einzelnen Baumen entsprechend den Sicherheitsanforderungen (M 5.35, M 5.36)

- Entnahme von Einzelb&umen und Gehdolzrickschnitte nach baubetrieblichen Anforderungen und ggf. Nachpflanzung
von Einzelbaumen (Streuobstwiese: hochstdmmige Obstb&ume robuster, regionaltypischer Sorten; Wald: Auffors-
tung mit standortgerechten Forstgehoélzen aus entsprechendem forstlichen Herkunftsgebiet) (M 5.37, M5.38)

Hinweise zu zeitlichem Ablauf, Tragerschaft, rechtlicher Sicherung etc.:
- bauzeitliche MaRnahmen werden ab Beginn der BaumafRnahme durchgefiihrt
- Weitere Mafl3nahmen werden unverzuglich nach Bauende vorgenommen
- Bewirtschaftung und Pflege erfolgt nach MaRnahmenabschluss durch Besitzer
- Flurstick(e): s. Anl. 12.6.2, Blatt Nr. 6d und 8d

Flachengrole:
6,99-ha7,44 ha (nicht als Kompensationsflache anrechenbar)
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NBS Wendlingen - Ulm MaRnahmen-Nr.. M 5.2 Wiederherstellung
Abschnitt: PFA 2.2 des Gewasserbettes bzw. der Ufervege-
Bahn-km: - tation mit Arten aus gebietsheimischen
Gemarkung: Mihlhausen Herkinften

Bereich Filstalquerung

Kurzbeschreibung: Wiederherstellung bauzeitlich bean-
spruchter Flachen

zum MalRnahmenplan, Anlage Nr.:12.6.2 Blatt Nr.: 6d

Beurteilung des Eingriffs / der Konfliktsituation
Bauzeitliche Eingriffe:
- Beseitigung von Vegetationsbestéanden auf bauzeitlich beanspruchten Flachen
- Bauzeitliche Inanspruchnahme des Gewasserufers / Gewassers

Derzeitige Bestandsituation:
- FlieBgewasser samt Uferzone, von sehr hoher Bedeutung im Schutzgut Tiere und Pflanzen (FW=5)
- Grunland, mittlere Wertigkeit (FW=3) im Schutzgut Tiere und Pflanzen

|:| SchutzmaBnahme |:| ErsatzmaBnahme

|Z| MaRnahme zur Vermeidung und Minderung |:| Ausgleichsmallnahme

Positive Wirkungen |X| Boden |Z| Klima / Luft |X| Flora, Fauna, Biotope
fir die Schutz-

giiter X wasser X Landschaftsbild/Erholung

Ziel I Begrindung der Mallnahme
- Bauzeitliche Minimierung der Beeintrachtigungen
- Wiederherstellung beeintrachtigter Biotope und der schutzgutbezogen wirksamen Funktionen

MalRhahmenbeschreibung

- Féallen von Gehdlzen auf bauzeitlich beanspruchten Flachen im Uferbereich

- schonende Entnahme des Oberbodens samt Vegetation auf bauzeitlich beanspruchten Flachen im Uferbereich und
gesonderte Zwischenlagerung

- Grinlandflachen: Oberboden auf bauzeitlich beanspruchten Flachen abschieben und zwischenlagern. Zwischenbe-
griinung vornehmen

- bei Inanspruchnahme des Gewasserkorpers: Minimierung der Auswirkungen durch geeignete MaRnahmen: Abfan-
gen der Fische mit Elektrobefischung und Umsiedlung in unbeanspruchte Gewéasserabschnitte; anschlieRend Ab-
trennen der betroffenen Gewasserflache mittels ,Brunnenringen® zur Minimierung der Stérung der Gewasserfauna
und Vermeidung des Eintrags von Trubstoffen; abgepumptes Wasser aus Brunnenring zur Vermeidung des Eintrags
von Tribstoffen entweder ufernah versickern oder Uber Absetzbecken wieder einleiten; bei Entnahme von Material
aus Gewassergrund diesen gesondert in Ufernahe zwischenlagern und ggfs. bei langerer Lagerung SchutzmaRnah-
men gegen Eintrag von Landtieren und Landvegetation schiitzen (Lagerung und Abdeckung mit Planen).

- Bauende: Baurlickstande beseitigen, Unterboden planieren (Uferzone und Griinland); auf Grinlandflachen tiefgriin-
dige Bodenlockerung vornehmen; Auftrag des in Mieten gelagerten Oberbodens und Vorbereitung zur Ansaat bzw.
Pflanzung

- Wiedereinbau des gesondert gelagerten Oberbodens samt Ufervegetation und Sicherung durch ingenieurbiologische
Methoden (z.B. Weidenspreitlagen, Kokosfasermatten, Raubdume u.d.), Wiederbegrinung durch Selbstbegriinung
aus dem Boden und durch Einwandern aus benachbarten Besténden; ggfs. (bei schlechter Selbstbegriinung, star-
kem Auftreten von Nitrophyten und Neophyten) Entnahme von Bodensoden aus benachbarten Uferbereichen und
Einbau im Eingriffsbereich.

- Bei Inanspruchnahme Gewasser: Ruckbau der Hilfsstiitzen und Beseitigung Bauriickstande innerhalb der Brunnen-
ringe vor Flutung, Abpumpen des Wassers bei Eintribungen und Wiedereinleitung tUber Absetzbecken, Entfernung
der Brunnenringe erst, wenn das dort eingeleitete Wasser nur noch geringe Trubstofffrachten aufweist. Gegebenen-
falls vor Ruckbau der Brunnenringe Wiedereinbau des zuvor entnommenen Materials aus dem Gewasser.

- Wiederherstellung von bauzeitlich in Anspruch genommenen Grunlandflachen durch Ansaat mit standortgerechten
Arten aus gebietsheimischen Herkunften

Hinweise zu zeitlichem Ablauf, Tragerschaft, rechtlicher Sicherung etc.:
- bauzeitliche MaRnahmen werden ab Beginn der BaumaRnahme durchgefihrt
- Weitere MalRnahmen werden unverziglich nach Bauende vorgenommen
- Bewirtschaftung und Pflege erfolgt nach MaRnahmenabschluss durch Besitzer
- Flurstick(e): s. Anl. 12.6.2, Blatt Nr. 6d

Flachengrole:
0,09 ha (nicht als Kompensationsflache anrechenbar)
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NBS Wendlingen - Ulm MaRnahmen-Nr.. M 5.37 Entnahme von
Abschnitt: PFA 2.2 Einzelbdumen und Geholzrickschnitte in
Bahn-km: - Waldflachen

Bereich Filstalquerun
Gemarkung: Muhlhausen 9 9

Kurzbeschreibung: Wiederherstellung bauzeitlich bean-
spruchter Flachen

zum MafRnahmenplan, Anlage Nr.:12.6.2 Blatt Nr.: 6d, 8d

Beurteilung des Eingriffs / der Konfliktsituation
Bauzeitliche Eingriffe:
- Beseitigung von Vegetationsbestanden auf bauzeitlich beanspruchten Flachen

Derzeitige Bestandsituation:
- Waldflachen, mittlere Wertigkeit (FW=3) und geringe Wertigkeit (FW=2) im Schutzgut Tiere und Pflanzen

|:| SchutzmaBnahme |:| ErsatzmaBnahme

|Z MaRnahme zur Vermeidung und Minderung |:| Ausgleichsmallnahme

Positive Wirkungen |Z Boden |Z| Klima / Luft |Z Flora, Fauna, Biotope
far die Schutz-

guter |Z Wasser |Z Landschaftsbild/Erholung

Ziel I Begrindung der Mallnahme
- Bauzeitliche Minimierung der Beeintrachtigungen
- Wiederherstellung beeintrachtigter Biotope und der schutzgutbezogen wirksamen Funktionen

MalBhahmenbeschreibung
- Entnahme von Einzelbaumen und Gehdlzriickschnitte nach baubetrieblichen Anforderungen
- Bauende: in der Regel: Wiederbewaldung durch Sukzession und Naturverjungung, dabei sind Sicherheitsaspekte,
wie ein ausreichender Abstand zum Briickenbauwerk zu bertcksichtigen. Aufgrund der Hohe der geplanten Briicke
(50 m und héher) sind bei standortiiblichen Wuchsleistungen der Baume keine Einschréankungen erforderlich
- ggf. Nachpflanzung von Einzelbdumen (Aufforstung mit standortgerechten Forstgehdlzen aus entsprechendem forst-
lichen Herkunftsgebiet)

Hinweise zu zeitlichem Ablauf, Tragerschaft, rechtlicher Sicherung etc.:
- bauzeitliche MaRnahmen werden ab Beginn der BaumaRnahme durchgefiihrt
- Weitere Maf3nahmen werden unverziglich nach Bauende vorgenommen
- Bewirtschaftung und Pflege erfolgt nach MaRnahmenabschluss durch Besitzer
- Flurstiick(e): s. Anl. 12.6.2 Blatt Nr. 6d und 8d

Flachengrole:
0,10 ha (nicht als Kompensationsflache anrechenbar)
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NBS Wendlingen - Ulm MaRnahmen-Nr.. M 5.38 Entnahme von
Abschnitt: PFA 2.2 Einzelbdumen und Geholzrickschnitte in
Bahn-km: - Streuobstflachen

Bereich Filstalquerun
Gemarkung: Muhlhausen 9 9

Kurzbeschreibung: Wiederherstellung bauzeitlich bean-
spruchter Flachen

zum MaRnahmenplan, Anlage Nr.:12.6.2 Blatt Nr.: 8d

Beurteilung des Eingriffs / der Konfliktsituation
Bauzeitliche Eingriffe:
- Beseitigung von Vegetationsbestanden auf bauzeitlich beanspruchten Flachen

Derzeitige Bestandsituation:
- Streuobstbestand, hohe Wertigkeit (FW=4) im Schutzgut Tiere und Pflanzen (Biotop 0927)
- Griinland, mittlere Wertigkeit (FW=3) im Schutzgut Tiere und Pflanzen (Biotop 0927A)

|:| SchutzmaBnahme |:| ErsatzmalBnahme

|Z MaRnahme zur Vermeidung und Minderung |:| Ausgleichsmallnahme

Positive Wirkungen |X| Boden |X| Klima / Luft |X| Flora, Fauna, Biotope
fur die Schutz-

guter |Z Wasser |Z Landschaftsbild/Erholung

Ziel | Begrundung der MaRnahme
- Bauzeitliche Minimierung der Beeintréachtigungen
- Wiederherstellung beeintrachtigter Biotope und der schutzgutbezogen wirksamen Funktionen

MaRnahmenbeschreibung

- Entnahme von Einzelb&dumen und Gehdlzriickschnitte nach baubetrieblichen Anforderungen. (Hinweis: Aufgrund der
Begehungen zur faunistischen Potentialabschatzung weist der von der Planédnderung beanspruchte Bereich keine
Obstbaume mehr auf, so dass eine Entnahme voraussichtlich nicht erforderlich ist)

- Einzelbaumschutz fur den westlich angrenzenden alten Obstbaum

- Eventuelle Rickschnitte bei diesem Obstbaum werden durch fachkundiges Personal als Verjungungsschnitt durch-
gefuhrt, dadurch kann den baubetrieblichen Anforderungen bei gleichzeitiger Pflege (bestandsverlangernder Schnitt)
Rechnung getragen werden.

- Bei Rickschnitten des angrenzenden Obstbaumes ist als Kompensation die Anpflanzung von 2 hochstdmmigen
Obstbaumen robuster, regionaltypischer Sorten vorzusehen;

Hinweise zu zeitlichem Ablauf, Tragerschaft, rechtlicher Sicherung etc.:
- bauzeitliche MaRnahmen werden ab Beginn der BaumaRnahme durchgefiihrt
- Weitere Mal3nahmen werden unverziglich nach Bauende vorgenommen
- Bewirtschaftung und Pflege erfolgt nach MaRnahmenabschluss durch Besitzer
- Flurstiick(e): s. Anl. 12.6.2 Blatt Nr. 8d

FlachengroRe:
0,06 ha (nicht als Kompensationsflache anrechenbar)
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e Formular zur Umwelterklarung gemalf3 Anhang Il-
2 des Umweltleitfadens des Eisenbahn-Bundes-
amtes

e Formular zu Vermeidungsmalinahmen gemalf
Anhang II-5 des Umweltleitfadens des Eisen-
bahn-Bundesamtes

e Verweistabelle (Formular gemald Anhang II-2
€=> Text der Stellungnahme)
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Anhang II-2: Formular zur Umwelterkldrung

Bezeichnung des Vorhabens: Pianénderung 2014 - EU Filstalbriicke

Entscheidungsempfehiung (EBA)

1a  Werden auferhalb des Oberbaus mehr als 10 ha Ja [1]| = UVP.wirdempfohlen
neu versiegelt? nein XI | & Néchste Frage
1b  Werden auRerhalb des Oberbaus mehr als 50 m* ja 1| = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
dauerhaft neu versiegelt? Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
(abweichend davon gelten in einigen Bundeslandern arbeiten und Naturschutzbehoérden betei-
abweichende Werte, vgl. Anhang [1-3) ligen. Nachste Frage.
nein X\ | =& Néchste Frage
1c  Wird im Zuge der Bauarbeiten eine unbefestigte ja XI | = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
Flache von mehr als 100 m? bauzeitlich als Zufahrt, Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
Baueinrichtungsflache, Lager etc. in Anspruch ge- arbeiten .und Naturschutzbeh. beteiligen.
nommen? Né&chste Frage
nein [1 | = Néchste Frage
1d  Finden auBerhalb des Oberbaus Bodenbewegungen ja [1| = UVPwird empfohlen
im Umfang von mehr ails 200 000 m” statt? nein =  Ndchste Frage
1e  Finden auBerhalb des Oberbaus Bodenbewegungen ja (0| = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
von mehr als 800 m® statt? Tatbestand  nicht. Eingriffsregelung ab-
(abweichend davon gelten in einigen Bundeslandern arbeiten und Naturschutzbeh. beteiligen.
abweichende Werte, vgl. Anhang 1I-3) Nachste Frage
Nein XX | = Néchste Frage

2a

Koénnen durch das Vorhaben die Grenzwerte der 26. ja [1| & UVP.wird empfohlen
BImSchV Uberschritten werden und ist der fragliche
Bereich allgemein zugénglich bzw. Privatgelénde Nein =  Né&chste Frage
auferhalb des Betriebsgeléandes?
2b  Koénnen mit dem Vorhaben baubedingt Sprengun- ja 0] & Sondergutachten erforderlich. Uber die
gen, erhebliche Erschiitterungen oder LArmimmissi- UVP ist nach Vorlage des Gutachtens zu
onen verbunden sein? entscheiden.
nein D | =& Néchste Frage
2¢  Kénnen durch das Vorhaben betriebsbedingt erhebli- ja 1] = UVP.wird empfohlen
che Larm- / Erschiitterungsimmissionen entstehen?  nein X | = Néchste Frage.

toffliche
3a Kénnen beim Vorhaben bau- oder betriebsbedingt ja [J|! = Die abfallrechtliche ' Kurzdarstellung
gefahrliche Abfélle anfallen? (Anhang 11-4) ist vorzulegen. Wenn hier-
durch schadliche Umwelt- und Gesund-
heitsauswirkungen - nicht ‘sicher. ausge-
schlossen -werden . kénnen, - wird . .eine
UVP. ‘empfohlen. Zustandige Behorde
beteiligen.
Nein X | = Néchste Frage
3b  Konnen durch bau- oder betriebsbedingte Emissio- ja L1| = UVP.wird empfohlen, sofern der Vorha-
nen die Prif-, MalBnahmen- oder Vorsorgewerte bentrager. ‘nicht . gesondert = begriindet,
nach Anhang 2 zur Bundes-Bodenschutz- und Alt- dass - erhebliche ' nachteilige - Umwelt-
lastenverordnung Uberschritten werden? auswirkungen nicht zu erwarten sind.
nein [XJ| =®  Néchste Frage.




_ Fragen:

3c

Kénnen durch das Vorhaben schadliche Bodenver-

j,a; . =

anderungen, Verdachtsflachen, Altlasten, altlasten-

verdachtige Fldchen oder Deponien mobilisiert oder

verandert werden?

(gilt nur fiir im Boden verbleibende, belastete Sub-

strate. Fur die zu entsorgenden Substrate ist aus-

schliefllich Frage 3a einschldgig) Nein X
3d  Kann sich durch das Vorhaben die Unfallgefahr ja [

erhdhen? nein
3e  Kann das Vorhaben zu einer erheblichen Erhdhung  ja L]

von Luftverunreinigungen fithren? nein X

4

Werden durch das Vorhaben GroRen- oder Leis-
tungswerte nach Anlage 1 zum UVPG tberschritten?

ja
Nein

=0 |

ba

oder Vogelschutzgebiet?

ja

»  Bodenschutzgebieten,
=  Wasserschutzgebieten (aufler Zone 1)

- Nein
5b  Findet das Vorhaben in einem ja |
= Nationalpark,
»  Naturschutzgebiet,
= Biosphéarenreservat,
=  Wasserschutzgebiet (Zone 1) oder
= Nationalen Naturmonument
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau-
fen?
Nein X
5¢  Findet das Vorhaben in ja ]
» | andschaftsschutzgebieten und Biosphérenre-
servaten (ohne Kernzonen)
= Naturparke (soweit durch Rechtsverordnung
geschiitzt)
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau-
fen bzw. kénnen durch das Vorhaben
= Naturdenkmale,
»  geschiitzte Landschaftsbestandteile,
=  Biotope nach § 30 BNatSchG Nein [X
unmittelbar beeintrachtigt werden?
5d  Findet das Vorhaben in ja |

*  Heilquellenschutzgebieten,

Seijte2

Entscheidungsempfehlung (EBA)

2 Ein Bodengutachten st vorzulegen.
Wenn hierdurch schadliche Umwelt- und
Gesundheitsauswirkungen ' nicht sicher
ausgeschlossen. werden koénnen,  wird
eine UVP. empfohlen.  Zustandige Beh.
beteiligen.

Néchste Frage

v

UVP.wird empfohlen
Néchste Frage

UVP.wird empfohlen
Néchste Frage

¥ ¥

UVP.wird empfohlen
Né&chste Frage

LA 4

FFH-Vorpriifung bzw. FFH-Vertraglich-
keitspriifung ist durchzuflihren (siehe
Umweltleitfaden Teil 1V). Die erhebliche
Beeintrachtigung eines FFH-Gebietes
macht i. d. R. eine UVP.erforderlich.
Alle nach § 3 Abs. 3 UmwRBG aner-
kannten Naturschutzvereinigungen
sind im Zulassungsverfahren im
Rahmen eines Abweichungsverfah-
rens nach § 34 Abs. 3 (ggf.i. V. m.
Abs. 4) BNatSchG zu beteiligen. Dies
gilt auch fir die Durchfiihrung eines
Plangenehmigungsverfahrens.

=»  Na&chste Frage

= UVP. wird empfohlen. Auf eine UVP
kann in Einvernehmen mit den zustén-
digen Beh. verzichtet werden, wenn die
Beeintrachtigungen .gering - sind. Ein-
griffsregelung (fir die Kategorien nach
BNatSchG) ‘und Befreiungsvorausset-
zungen sind abzuarbeiten. Der Antrag-
steller muss die entsprechenden
Schutzgebietsverordnungen  vorlegen.
Alle nach § 3 Abs. 3 UmwRBG aner-
kannten  Naturschutzvereinigungen
sind bei Befreiungen von Schutzge-
bietsverordnungen (auBer WSG) zu
beteiligen. Dies gilt auch fir die
Durchfiihrung eines Plangenehmi-
gungsverfahrens.

=  Néchste Frage

= Eingriffsregelung und Befreiungs-
voraussetzungen sind abzuarbeiten. Der
Antragsteller muss die jeweiligen -Ver-
ordnungen .vorlegen. ‘Mit der. zusténdi-
gen Behorde ist abzukléren, ob beson-
dere einzelfallbezogene Griinde fir die
Durchfithrung einer UVP.sprechen. Die
Naturschutzbehtrde ‘ist -zu beteiligen.
Nachste Frage

=»  Néchste Frage

< Mit der zustdndigen Behorde -abzukla-
ren, .ob -besondere -einzelfallbezogene
Griinde fur die Durchfithrung einer UVP
sprechen. Die Schutzgebietsverordnun-



_ Fragen:

= Schutzgebieten nach dem Bundeswaldgesetz
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau-

fen? nein X
5e  Konnen durch das Vorhaben denkmalrechtlich ge- ja L]
schiitzte Objekte oder Bereiche in Anspruch ge-
nommen oder unmittelbar beeintrachtigt werden?
Nein X

Soll einheimische und standortgerechte Vegetation ja

6a L]
auf mehr als 1 ha beseitigt werden? nein X
6b  Soll bauzeitlich oder dauerhaft einheimische und ja X
standortgerechte Vegetation auf mehr als 50 m? besei-
tigt oder zurlick geschnitten werden?
nein []

6¢c

Koénnen Verbote des § 44 BNatSchG in Hinblick auf  ja ]
Europaische Vogelarten oder Arten des Anhangs IV
der Richtlinie 92/43/EWG verletzt werden?

Nein X

6d

Kann das Vorhaben die Barrierewirkung fir wandern- ja [}
de oder im Bahnbereich lebende Tiere erhthen?

Nein X

6e

Kann das Vorhaben tber einen Radius von 500 m ja [
hinaus sichtbar sein bzw. kénnen Landschaftselemente
zerstort werden, die Giber 500m hinaus landschaftspra-
gend wirken

und kann das Landschaftsbild im AuRenbereich da-
durch tiber den Radius von 500m hinaus erheblich
beeintrachtigt werden?

nein [X

o6f

Kann das Vorhaben iber das Betriebsgelande der ja [
Bahn hinaus sichtbar sein bzw. kdnnen Uiber das Bahn-
gelande hinauswirkende landschaftspragende Elemen-
te beseitigt werden

und kann das Landschaftsbild dadurch im Auflenbe-
reich erheblich beeintrachtigt werden?

nein X

69

Ist das Vorhaben ja [
= mit Gewésserbenutzungen nach § 9 WHG verbun-
den,
= nach den Darstellungen einer Gefahren- oder Risiko-
karte (§ 74 WHG) einem Uberflutungsrisiko ausge-
setzt,
oder fauft das Vorhaben den Vorgaben eines
» Risikomanagementplans (§ 75 WHG) bzw. eines
» Bewirtschaftungsplans (§ 83 WHG)
zuwider?

6h

Werden innerhalb eines Uberschwemmungsgebietes ja []
*  Flachen versiegelt, Abflusshindernisse vergrofiert
= der Retentionsraum vermindert

bzw. werden Gewdsser verrohrt/ ausgebaut?

Werden klimatische Ausgleichsrdume/ Luftaustausch- ja [

bahnen in ihrer Funktion erheblich beeintrachtigt?
Griinde fiir die Durch )
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Entscheidungsempfehlung (EBA)

gen und die Befreiungsvoraussetzungen
sind zu priifen. Nachste Frage.
Néchste Frage

Die Erforderlichkeit einer UVP:ist mit der
zustandigen - Behérde  abzuklaren. Die
sind zu

Befreiungsvoraussetzungen
prifen. Nachste Frage.
Néchste Frage

S0 ch

UVPR.wird empfohlen

Néchste Frage

Eine UVP-Pfiicht ergibt sich aus diesem
Tatbestand - nicht. - Eingriffsregelung

abarbeiten. und Naturschutzbeh.  beteili-
gen. Néachste Frage.
Néchste Frage.

Artenschutzblatter nach Umweltleitfaden,
Teil V, sind vorzulegen. Wird eine lokale

Population - ‘nachhaitig beeintrachtigt,
wird eine UVP empfohlen. Nachste Fra-
ge.

Néchste Frage.

Sind Europaische.Vogelarten oder Arten
des Anhangs |V Richtlinie 92/43/EWG
betroffen, Entscheidung - wie unter: 6c.
Ansonsten  Eingriffsregelung abarbeiten
und - Naturschutzbehorde - = beteiligen.
Nachste Frage.

Néchste Frage.

Die Notwendigkeit einer UVP.ist mit den
Naturschutzbeh.: ‘abzuklaren. = Sofern
keine -UVP. durchgeftihrt  wird, “ist die
Eingriffsregelung anzuwenden. Néachste
Frage.

Néchste Frage

Eine UVP-Pilicht ergibt sich aus diesem
Tatbestand nicht. Es wird die Abarbei-
tung der Eingriffsregelung und die Betei-
ligung der. Naturschutzbeh. -empfohlen.
Nachste Frage
Néchste Frage

Die - Erforderlichkeit - einer -UVP -ist -mit
den Wasserbehorden abzukidren und
die_Erforderlichkeit .der Anwendung der
Eingriffsregelung -ist. mit - den Natur-
schutzbehdrden abzuklidren.

Néchste Frage
UVP wird empfohlen

Néchste Frage

UVP wird empfohlen
Néchste Frage
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INr.  Fragen: | Entscheidungsempfehlung (EBA)

7a Liegen sonstige Erkenntnisse vor, die fir oder gegen ja [ | = gesonderte Angaben priifen und weiter

die Ersteliung einer UVP sprechen? mit Endbewertung
nein 4 | & néchsie Frage

7b  Koénnen eine oder mehrere der oben aufgefiihrten ja [ | & Vermeidungsmafinahmen bzw. Vorkeh-
Fragen nur unter BerUcksichtigung von Vermei- rungen in Formular -5 pritfen. Weiter
dungsmalinahmen oder sonstiger Vorkehrungen mit mit Endbewertung
,Nein" beantwortet werden? nein [1 | = weiter mit Endbewertung

Endbewertung: Sofern alle Fragen mit ,nein" beantwortet wurden, wird nach tiberschlagiger Priifung die Durchfihrung
einer UVP nicht empfohlen. Der Vorhabentrager kann durch zusétzliche Unterlagen begriinden, dass eine Umweltver-
traglichkeitspriifung verzichtbar ist.

%r Beantwortung der Fragen wurde ein Ortstermin durch die Umweltfachkraft durchgefilhrt :
ja
nicht erforderlich weil _aktuelle &rtliche Verhaitnisse hinldnglich bekannt sind

Eine Liste der herangezogenen Unterlagen und befragten Behdrden wird beigelegt. ja %
nein

Die Umwelterklarung wurde gem. der Hinweise in  An der Bearbeitung der Umwelterkldrung hat als Umweltfachkraft
Anhang !l vollstandig, zutreffend und auf Grund-  (gemaR EBA-Liste) mitgewirkt:
lage der Antragsunterlagen ausgefuit:

(7 ..... /J@ .4..@1?.”....:».{47 ..... &.,..f_..? L;ﬂxt ..... /f’wvfﬁm/mw 43.08. 644
Ort Datum

Pro;e«he (e" Crt terschrift der Umweltfachkrafi

Qualifikation (nur externe Fachgutachter):

Diplom - Geograph
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Anhang II-5: Vermeidungsmaf3nahmen gem. § 3¢ UVPG (zu Frage 7b)

Bezeichnung des Vorhabens: Plandnderung 2014 - EU Filstal

1. Vermeidungsmafinahmen

Die Durchfiihrung der folgenden MaRnahmen wird zugesagt:

Kurzbezeichnung Vermeidungsmafin.zu | Schutzgut Nihere Darstellung in Anla-
der MaBnahme 0 ge ...
Herstellung der Bohrpfahle fiir 69, 6h Wasser Erlduterungsbericht,

die Griindung der Hilfsstiitzen im
Schutz einer Brunnengriindung

Anhang 7

Schutzzaun 5¢ Pflanzen

Erlduterungsbericht,
Anhang 7

Bitte ergdnzen Sie bei Bedarf weitere Tabellenzeilen.

Hinweis: Alle Vermeidungs- oder Verminderungsmafnahmen, deren Durchfiihrung sich
nicht ohne weiteres aus Normen, Richtlinien etc. ableiten lassen, sondern einer projektbe-
zogenen Planung oder Konkretisierung bediirfen, sind in den Antragsunterlagen im erfor-

derlichen Detaillierungsgrad darzustellen.

‘2. Umweltfachliche Bauiiberwachung

Es wird die Festsetzung einer Umweltfachliche Bautiberwachung beantragt:
[] nein
X ja

Schwerpunkte der Umweltfachlichen Bautberwachung (sofern beantragt,

Mehrfachnennungen méglich):

] Immissionsschutz (stofflich/ nicht stofflich)
[ Bodenschutz/ Abfall

X Gewasserschutz

B Naturschutz

............ 22 oL 20 {4y I‘Cu‘ : /f

o’

I S
(Xaoo [

Datum / Unterschrift Projektleiter Datum / Unterschrift Umweltfachkraft




Verweishilfe Formular zur Umwelterklarung (Anhang 1I-2 Umweltleitfaden Eisenbahnbundesamt)

Verweis Kapitel

Frage Nr. Beantwortung |Stellungnahme |Bemerkung
keine Versiegelung, nur temporare

1a, 1b nein Kapitel 2, 3.2, 3.3 |Flacheninanspruchnahme von ca. 0,45 ha
temporare Flacheninanspruchnahme von ca. 0,45 ha,

1c ja Kapitel 3.2, 3.3 Eingriffsregelung wird abgearbeitet
Erdbewegungen fir Pfeilergriindungen: 4 Stiitzpfeiler
mit jeweils 4 Pfahlgriindungen in Brunnengriindungen
mit 1m Tiefe und 2,5 m Durchmesser: 4x4x1mx5m2= ca.

1d nein Kapitel 3.3 80 m3

le nein Kapitel 3.3 siehe Bemerkung 1d
keine erhohten Emmissionen im Vergleich zum

2a nein Kapitel 3.1 planfestgestellten Vorhaben (bau-, betriebsbedingt)
Bohrung, keine Sprengungen, keine erheblichen

2b nein Erschiitterungen oder Lirmimmissionen

2c nein nur baubedingt

3a nein

3b nein Kapitel 3.4 Vorkehrungen beim Bau der Pfeilerfundamente

3c nein keine Altlasten

3d nein Verminderung des Risikos beim Bau der Briicke

3e nein Kapitel 3.5 keine Emmissionen

4 nein
Zwar Lage in einem Vogelschutzgebiet, jedoch keine
Beeintrachtigung des Vogelschutzgebietes bzw. seiner
Erhaltungsziele; dies wurde fiir das planfestgestellte
Vorhaben ermittelt und gilt besonders auch fiir die

5a nein Kapitel 4 Plandnderung
Wasserschutzgebiet Zone 1: nur sehr kleinflachiger
Eingriff in WSG Zone 1; keine erheblichen
Beeintrachtigungen im Vergleich zu planfestgestelltem

S5b nein Kapitel 3.4 Vorhaben; Vorkehrungen sind bereits planfestgestellt
LSG: keine erhebliche Beeintrachtigung, Plandnderung
lauft der Schutzverordnung nicht zuwider;
Geschitztes Biotop: Fils nur punktuell beeintrachtigt,

5c nein Kapitel 3.2 SchutzmaBnahmen vorgesehen
Wasserschutzgebiet Zone 2: keine erhebliche
Beeintrachtigung im Vergleich zu planfestgestellten
Vorhaben;Vorkehrungen sind bereits planfestgestellt,
Plandnderung lauft der Schutgebietsverordnung nicht

5d nein Kapitel 3.4 zuwider

Se nein Kapitel 3.7 keine Objekte im Eingriffsbereich




Verweis Kapitel
Frage Nr. Beantwortung |Stellungnahme |Bemerkung
6a nein Kapitel 3.2 Eingriffe in Biotope ca. 0,45 ha (=< 1 ha)
Eingriffe in Biotope ca. 0,45 ha (= > 50 m?),
6b ja Kapitel 3.2 Eingriffsregelung wird abgearbeitet
6¢C nein Kapitel 5
6d nein keine Barrieren durch bauzeitliche Hilfsstiitzen
keine erhebliche Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes, nur bauzeitliche Inanspruchnahme,
sofortige Wiederherstellung des urspriinglichen
6e nein Kapitel 3.6 Zustandes nach Abschluss der Bauarbeiten
6f nein Kapitel 3.6 vgl. 6e
Bauzeitlich, nur punktuelle Beeintrachtigung,
6g nein Kapitel 3.4 SchutzmaBnahmen fiir Gewasser vorgesehen
keine Versiegelung, keine Gewasserbaumalinahmen,
nur bauzeitliche, punktuelle Beeintrachtigung,
6h nein Kapitel 3.4 SchutzmaBnahmen fiir Gewasser vorgesehen
6i nein Kapitel 3.5
7a nein
Hilfsstlitzen im Schutz einer Brunnengriindung
(Gewdsserschutz)
Schutzzaune
> siehe Erlduterungsbericht , Anhang 7
BU Gewasserschutz, BU Naturschutz und
7b ja ArtenschutzmalRnahmen bereits planfestgestellt
Endbewertung

Lediglich zwei Fragen werden mit "ja" beantwortet. Daraus ergibt sich gemall Umwelt-Leitfaden des
Eisenbahn-Bundesamtes keine UVP-Pflicht. Allerdings ist die Eingriffsregelung abzuarbeiten und die
Naturschutzbehdrden zu beteiligen. Dem wird mit den vorgelegten Antragsunterlagen entsprochen.

Ein spezieller Ortstermin durch die Umweltfachkraft war nicht erforderlich, da die aktuellen ortlichen
Verhaltnisse hinlanglich bekannt sind.

Eine Liste der herangezogenen Unterlagen und befragten Behérden wird nicht beigelegt. Es wird auf das

Literaturverzeichnis der Planfeststellungsunterlagen verwiesen.
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Fur die Plananderung ,Errichtung von bauzeitlichen Hilfsstiitzen fur die EU Filstal“ wurde
aufgrund des Alters der Biotopkartierung und der faunistischen Daten, die als Grundlage fir
die Prufung der Umweltvertraglichkeit gemafd 8 3e UVPG und fur natur- und artenschutz-
rechtliche Belange herangezogen werden, im Jahr 2014 eine Begehung der von der Planan-
derung betroffenen Bereiche durchgefiuhrt. Ziel der Begehung ist es, zu prifen, ob die zur
Bewertung der Auswirkungen herangezogenen Daten weiterhin gultig sind.

2 Vorgehensweise

Fur die Plandnderung wurde ein Untersuchungsgebiet anhand der Wirkreichweite der ge-
planten Anderungen wahrend der Bauzeit abgegrenzt. Da es sich lediglich um eine geander-
te Bauweise der bereits planfestgestellten Hilfsstlitzen handelt, sind weitreichende Verande-
rungen der Wirkungen auszuschlieRen. Der raumliche Umgriff wurde daher auf maximal 70
Meter im Umkreis um die bauzeitliche Inanspruchnahme begrenzt.

Andere Planungen oder Vorhaben, die sich auf die Natur auswirken, sind im naheren Umfeld
der Plananderung nicht durchgefiihrt worden. Veranderungen der 6kologischen Funktionen
und des faunistischen Potentials aus diesen Aspekten heraus sind nicht zu erwarten. Zudem
ist zu berticksichtigen, dass das betrachtete Gebiet als Landschaftsschutzgebiet, Trinkwas-
serschutzgebiet und zum Teil als europdisches Vogelschutzgebiet unter Schutz steht und
auch teilweise als Erweiterung des FHH-Gebiets ,Filsalb® vorgeschlagen wurde. Diese
Schutzausweisungen weisen in der Regel auch hinsichtlich des faunistischen Potentials eine
bestandserhaltende Funktion auf. Daher kann davon ausgegangen werden, dass seit den
Kartierungen (s. Stellungnahme zur Plananderung 2014 — EU Filstal, Kap. 1) keine entschei-
denden qualitativen Verschlechterungen des Naturhaushalts und auch keine wesentlichen
Anderungen hinsichtlich der Nutzungen und damit der Biotopstrukturen und in Folge dessen
des faunistischen Potentials zu erwarten sind.

Daher ist es ausreichend, die Flachen im Umgriff der Plan&nderung auf augenféllige Abwei-
chungen vom Zustand vor Baubeginn abzuprifen, um abschatzen zu kénnen, ob die bisheri-
gen faunistischen Funktionen nach wie vor als belastbare Grundlage betrachtet werden kon-
nen.

Die Flachen wurden am 25.06.2014 und 17.07.2014 begangen.

Fur die Fischfauna wurde als Grundlage zur Beweissicherung im Jahr 2013 eine Elektrobefi-
schung in der Fils an mehreren Stellen durchgefuhrt. Desweiteren liegen Daten zum Makro-
zoobenthos aus Untersuchungen im Jahr 2013 vor.
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3.1

Ergebnisse

Bestand Planfeststellung

Im Untersuchungsraum zur Plan&nderung liegen nachfolgend aufgelisteten Biotopflachen.
Die Bestandsdaten dazu sind in der Beilage 7 im Stand zur Planfeststellung detailliert darge-
stellt. Diese Biotopflachen wurden im Rahmen der Begehungen tberprift.

Tabelle 1: Liste der Uberpruften Biotope

Nr. Bestandsbeschreibung Wertstufe
0700 Stral3en, befestigte Wege und Siedlungsbereiche 0
0702 Feuchtes, maRig extensiv genutztes Grunland. 3
0703 Frisches, maRig intensiv genutztes Grinland 3
0704 Streuobstwiese aus alten, totholz- und baumhohlenreichen Obstbdumen mit teilweise lockerem 4

Gehdlzaufwuchs bis 10 Jahren unter den Baumen. Der Unterwuchs ist maRig extensiv genutzt mit
vereinzelten Feuchtezeigern.
0705 Frisches, méaRig extensiv genutztes Grunland mit vereinzelten Mager- und Feuchtigkeitszei-gern 3
und stellenweise dichtem Brennesselaufwuchs.
0706 Feuchtes, maRig extensiv genutztes Griinland mit vereinzelten Magerkeitszeigern im Bdschungs- 3
bereich, teilweise dichtem Brennesselaufwuchs und vereinzelten, alteren Geholzen.
0707 Einreihige Hecke auf ehemaligem Bahnk&rper mit Strauchern und tberstehenden Baumen, einer 3
Altersstruktur von <6 bis 10 Jahren, geringem Totholzanteil und néhrstoffreichem Saum mit verein-
zelten Feuchtezeigern.
0708 Frisches, extensiv genutztes Griinland mit vereinzelten Magerkeitszeigern und stellenweise jun- 3
gem Geholzaufwuchs.
0709 Streuobstwiese mit Uiberwiegend alten, totholz- und baumhéhlenreichen Hochstdmmen mit exten- 4
siv genutztem Unterwuchs mit vereinzelten Magerkeitszeigern und stellenweise jungem Gehdl-
zaufwuchs.
0710 Mehrreihige Hecke auf Bdschung entlang eines Radweges aus Strauchern und tUberstehenden 3
Baumen, einer Altersstruktur von <6 bis 20 Jahren, vereinzelt lteren Baume im Bestand, teilweise
dicht, teilweise locker geschlossen, mit geringem Totholzanteil und relativ nahrstoffreichem Saum
mit vereinzelten Magerkeitszeigern. An der Hecke entlang verlauft ein zeitweise wasserfuhrender
Weggraben.
0711 Buchenwald mit iberwiegend zweischichtigem Waldaufbau aus Uberwiegend alten, daneben 4
mittelalten und jungen Baumen, mit dichtem Kronenschluss, kleinen Lichtungen, luckiger Strauch-
und Krautschicht und relativ hohem Totholzanteil mit teilweise stehenden toten Baumen. Die Fla-
che féllt steil nach Suden hin ab, mit kleinflachigem offenen Fels und teilweise mit kleinen, be-
moosten Felsstellen.
0712 Stark verbuschte Wachholderheide mit teilweise dicht geschlossenem Gehdlzaufwuchs, Uberste- 4
henden Baumen und kleinen, offenen Bereichen mit Magerkeitszeigern. Die Flache ist struktur-
reich und zeigt ein abwechslungsreiches Kleinmosaik, der Totholzanteil ist gering.
0713 Nadelwald aus Uberwiegend mittelalten Fichten, daneben vereinzelt alte und junge Baume, mit 3
dicht geschlossen Kronen, liickiger Kraut- und Strauchschicht und geringem Totholzanteil.
0714 Dreischichtig aufgebauter Laubwald mit Buchen und vielen Eschen, mit lockerem Kronenschluss, 3
dicht geschlossener Strauchschicht, lockerer Krautschicht und relativ hohem Totholzanteil.
0719 Bach mit weitgehend geradem Verlauf entlang der Stra3e, mit Schottersohle und kleinen Abstiir- 3

zen. Ufergehdlz besteht aus Strauchern und Uberstehenden Baumen mit einer Altersstruktur von
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Nr.

Bestandsbeschreibung

Wertstufe

<6 bis >20 Jahren, Uberwiegend dicht geschlossen, mit relativ geringem Totholzanteil und nahr-
stoffreichem Saum mit Hochstaudenflur.

0720

Leicht geschwungener Graben mit Hochstaudenflur.

0723

Maandrierender, naturnaher Bach mit Flach- und Tiefwasserzonen, naturlichen, kleinen Abstlrzen,
bemoosten Steinen, Uferabbriichen bzw. Prallhdngen, Schotter-, Sand- und Schiuffablagerungen,
kleinflachigen Aufweitungen und naturnahem Gewasserquerschnitt. Das Ufergehdlz besteht aus
Baumen und Strauchern mit einer Altersstruktur von <6 bis >20 Jahren, ist Uberwiegend dicht
geschlossen, mit ndhrstoffreichem Saum (Hochstaudenflur). Vereinzelt befinden sich alte Weiden
im Bestand und eine kleinflachige Pappelpflanzung im Uferbereich.

0725

Mehrreihige Hecke auf Boschung an befestigtem Weg mit Strduchern und Uberstehenden Bau-
men, einer Altersstruktur von <6 bis >20 Jahren, liberwiegend dicht geschlossen, mit relativ gerin-
gem Totholzanteil und nahrstoffreichem Saum mit vereinzelten Feuchtezeigern.

0727

Mehrreihige Hecke auf Boschung an Landstrale mit Strauchern und Gberstehenden Baumen,
einer Altersstruktur von <6 bis >20 Jahren, dicht geschlossen, mit geringem Totholzanteil und
breitem vorgelagerten, néhrstoffreichen Saum mit vereinzelten Magerkeitszeigern.

0728

Frisches, méaRig extensiv genutztes bzw. beweidetes Griinland mit vereinzelten Magerkeitszeigern
im Boschungsbereich, teilweise jungem Gehdlzaufwuchs und stellenweise dichtem Brennesse-
laufwuchs. Im Siiden des Weges vereinzelt alterer Gehélzaufwuchs ohne Totholz.

0729

Uberwiegend locker geschlossene Hecke auf Béschung entlang eines Weges aus iiber-wiegend
Stréuchern, vereinzelt GUberstehenden Baumen, mit einer Altersstruktur von <6 bis 10 Jahren, sehr
geringem Totholzanteil und néhrstoffreichem Saum mit vereinzelten Magerkeitszeigern.

0731

Wald aus mittelalten, aufgelichteten Fichten, vereinzelt mittelalten Laubbaumen, mit locker ge-
schlossener Kronenschicht, dicht ausgebildeter Strauch- und Krautschicht und relativ geringem
Totholzanteil. Teilweise mit vorgelagertem Saum aus Laubb&umen.

0748

Mischwald aus Uberwiegend mittelalten, daneben jungen Baumen mit dicht geschlossenen Kro-
nen, dicht ausgebildeter Strauchschicht, locker ausgebildeter Krautschicht, relativ hohem Totholz-
anteil, hohem Moosanteil und mit starker Beeintrachtigung durch die A8.

0749

Sukzessionsflache mit jungem, dicht geschlossenen Gehdlzaufwuchs mit einer Altersstruktur von
<6 bis 10 Jahren, im Westen mit junger, verbuschter Fichtenanpflanzung und im Osten mit dichtem
Schlehenaufwuchs und Unterwuchs mit vereinzelten Magerkeitszeigern.

0751

Mittelalte, nicht aufgelichtete Fichtenaufforstung mit dichtem Kronenschluss und weitgehend feh-
lender Strauch- und Krautschicht.

0752

Buchenwald aus iberwiegend mittelalten, daneben jungen und vereinzelten alten Baume mit

Uberwiegend einschichtigem Waldaufbau, dicht geschlossenen Kronen, locker ausgebildeter

Kraut- und Strauchschicht und geringem Totholzanteil. Im Untergrund befinden sich vereinzelt
bemooste, kleine Felsbrocken. Der Wald wird durch die A8 beeintrachtigt.

0757

Kleingarten mit Hauschen, umgeben von einer geschnittenen Hecke mit vereinzelten jlingeren
Baumen und intensiv genutzter Wiese

0758

Waldstreifen an steilem, nach Osten fallendem Hang aus jingeren Baumen mit lockerem Kronen-
schluss, dicht ausgebildeter Strauchschicht, locker ausgebildeter Krautschicht und relativ geringem
Totholzanteil.

0769

Frisches, maRig extensiv genutztes Griinland mit vereinzelten Magerkeitszeigern.

0770

Feuchtes, maRig extensiv genutztes Griinland

0772

Hecke an Wegbodschung, im Norden mit Baumhecke aus jungen Eschen ohne gut ausgebildete
Niederstrauchschicht und einer Altersstruktur von <6 bis >20 Jahren. Im Siden dicht geschlosse-
nes Schlehengebiisch mit einer Altersstruktur von <6 bis >20 Jahren und nahrstoffreichem Saum

mit vereinzelten Magerkeitszeigern.

0927

Streuobstwiese mit Gberwiegend alten, totholz- und baumhdohlenreichen Hochstammen mit exten-
siv genutztem Unterwuchs mit vereinzelten Magerkeitszeigern und stellenweise jungem Gehdl-
zaufwuchs.
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3.2 Anderungen im Bestand

Aufgrund des Baubeginns und bereits umgesetzter landschaftspflegerischer Begleitmalf3-
nahmen haben sich strukturelle Anderungen in folgenden Biotopen ergeben (siehe Tabelle
2). Bei den Veranderungen gegeniiber dem planfestgestellten Zustand wird insbesondere
das faunistische Potential derjenigen Arten oder Artengruppen bericksichtigt, bei der / denen

sich Anderungen ergeben.

Tabelle 2: Darstellung und Bewertung der veranderten Biotopflachen hinsichtlich ihres flo-
ristischen und faunistischen Potentials

Nr. Bestandsbeschreibung FW alt r':ewu Veranderung gegeniiber Zustand Planfeststellung
Flachen mit Abwertung
s Weitgehender Verlust des faunistischen Potentials fir alle Tier-
0703A g?gg;elle (Teilflache von 3 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von Wie-
senbiotopen
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des faunistischen Potentials fir alle Tier-
0704A 0704) 4 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von Streu-
obstwiesenbiotopen
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des faunistischen Potentials fiir alle Tier-
0705A 0705) 3 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von Wie-
senbiotopen
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des faunistischen Potentials fir alle Tier-
0707A 0707) 3 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von
Geholzbiotopen
ggﬂf‘:sgeg;%lin.ﬁ %'ilfer:ft Weitgehender Verlust des faunistischen Potentials fiir alle Tier-
0708A warmer gaume (Teilflache 3 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von Wie-
von 0708) senbiotopen
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des faunistischen Potentials fiir alle Tier-
0709A 0709) 4 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von Streu-
obstwiesenbiotopen
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des faunistischen Potentials fiir alle Tier-
0710A 0710) 3 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von
Gehdlzbiotopen
Verlust des faunistischen Potentials fur Vogel und Flederméause,
Lichtung mit Naturverjlingung Zunahme des faunistischen Potentials fur Tagfalter, Wildbienen,
0711A |und Schlagflur (Teilflache von 4 3 Reptilien; keine Veranderung des floristischen Potentials; planfest-
0711). gestellte Flache mit Rodung und Wiederherstellung von Waldbioto-
pen
Baumbestande (Waldreste), Verringerung des faunistischen Potentials fur Vogel und Fleder-
0711C |stellenweise mit Waldmantel- 4 3 mause durch Storwirkungen und Freistellung; Verringerung des
geholz floristischen Potentials durch Randeffekte;
Lichtuna mit Naturveriinaun Verringerung des faunistischen Potentials fur Vogel, Zunahme des
0712A lund Scﬁla flur (Teilflé{chg vo?] 4 3 faunistischen Potentials fir Tagfalter, Wildbienen, Reptilien; keine
0712) 9 Veranderung des floristischen Potentials; planfestgestellte Flache
' mit Rodung und Wiederherstellung von Wachholderheiden
Baubriicke iiber die Eils Verlust des floristischen Potentials, Verlust des faunistischen Po-
0723A (Teilfléche von 0723) 5 3 tentials fur Landfauna, keine Veréanderung des Potentials fir Ge-
wasserfauna
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Nr. Bestandsbeschreibung FW alt :Zz Veranderung gegeniber Zustand Planfeststellung
Geholz auf Béschung, auf Verring_erung des roristisghen Potentials, Verl_ust des faunistischen
0725A Stock gesetzt ' 4 3 Potentials fur Vogel, Verringerung des Potentials fur Flederméause,
planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von Gehdlzbiotopen
Gehdlz auf Béschung, auf
Stock gesetzt (weitere Teilfla- Verringerung des floristischen Potentials, Verlust des faunistischen
0727A |chen von 0727 aulRerhalb des 4 3 Potentials fur Végel, Verringerung des Potentials fur Flederméuse,
Betrachtungsraumes zur planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von Gehélzbiotopen
Planénderung)
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des fau_nistischen Potentials fiir alle Tier-_
0731B 0731) 3 1 gruppen, festgestellte Flache mit Rodung und Waldumwandlung in
' Laubwald
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des fau_nistischen Potentials fur alle Tier-_
0751A 0751) 2 1 gruppen, festgestellte Flache mit Rodung und Waldumwandlung in
. Laubwald
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des f_aunisti_schgn Potentials fir alle Tier-
0752B 0752) 3 1 gruppen, planfestgestellite Flache mit Wiederherstellung von Wald-
biotopen
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des fgunistische_n Potentials fur alle Tier-
0758A 0758) 3 1 gruppen, planfestgestelite Flache mit Wiederherstellung von Wald-
biotopen
Baustelle (Teilflache von Weitgehender Verlust des faunistis_che_n Potentials fur alle Tie_r-
0769A 0769) 3 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von Wie-
senbiotopen
07608 E:Sﬁ]gllzrg&enzeg;lzlggﬁ: 3 2 Verringerung des ﬂo:(istisph‘en Potentials,‘keine Veranderung des
aunistischen Potentials
von 0769)
s Weitgehender Verlust des faunistischen Potentials fiir alle Tier-
0772A gaustelle (Teilfiache von 3 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von
772) iy
Gehdlzbiotopen
Frisches, extensiv genutztes
Grunland mit vereinzelten Verlust des faunistischen Potentials fur VVogel (Hohlen- und Baum-
0927A | Magerkeitszeigern und stel- 4 3 briiter), keine Anderung des Potentials anderer Tiergruppen und
lenweise jungem Gehdlzauf- des floristischen Potentials
wuchs (Teilflache von 0927)
Flachen mit gleichbleibendem Wert
Buchenwald mit iberwiegend
zweischichtigem Waldaufbau
aus Uberwiegend alten, da-
neben mittelalten und jungen
B&umen, mit dichtem Kro-
nenschluss, kleinen Lichtun-
%‘:;’Jtlggﬁ;gﬁtrusrfga:];;i:nd Aufvyertung des faunistischer) Potentials_ fu_r Flederméause durph
hohem Totholzanteil mit Aufhangen von Fledgrmauskasten (Momtqrmg), ansonsten keine
07118 |ONe" 4 4 Veréanderung des floristischen oder faunistischen Potentials, plan-
teilweise stehenden toten . "
BAumen. Die Flache fallt steil festgestellte MalRnahme zur Vgrbesserung der Funktionen fiir
. . - . Flederméuse (M8)
nach Suden hin ab, mit klein-
flachigem offenen Fels und
teilweise mit kleinen, be-
moosten Felsstellen. (weitere
Teilflachen von 0711 aul3er-
halb des Betrachtungsraumes
zur Planadnderung).
Durch MaBRhahmen weitge-
hend freigestellte Wachhol- Verringerung des faunistischen Potentials fiir Végel, Zunahme des
derheide mit einzelnen uber- faunistischen Potentials fur Tagfalter, Wildbienen, Reptilien; Ver-
0712 |[stehenden Baumen und klei- 4 4 besserung des floristischen Potentials; planfestgestellte Flache mit
nen Bereichen mit Mager- Freistellung von Wachholderheiden und CEF-Mafl3nahme fir
keitszeigern sowie dominie- Zauneidechse (E1.5)
render Schlagflurvegetation.
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Nr. Bestandsbeschreibung FW alt :Zz Veranderung gegeniber Zustand Planfeststellung

Verlust des faunistischen Potentials fur V6gel und Flederméause,

Lichtung mit Naturverjiingung Zunahme des faunistischen Potentials fur Tagfalter, Wildbienen,
0713A |und Schlagflur (Teilflache von 3 3 Reptilien; keine Veranderung des floristischen Potentials; plan-
0713). festgestellte Flache mit Rodung und Wiederherstellung von Wald-
biotopen

Verlust des faunistischen Potentials fir Végel und Fledermause,

Lichtung mit Naturverjingung Zunahme des faunistischen Potentials fur Tagfalter, Wildbienen,
0714A |und Schlagflur (Teilflache von 3 3 Reptilien; keine Veranderung des floristischen Potentials; plan-
0714). festgestellte Flache mit Rodung und Wiederherstellung von Wald-
biotopen

Verringerung des floristischen Potentials, Verlust des faunisti-

Gehdlz auf Béschung, auf schen Potentials fur Végel, Verringerung des Potentials fir Fle-

0729 Stock gesetzt 3 3 dermause, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von
Geholzbiotopen

Verlust des faunistischen Potentials fur Vogel und Flederméause,

Lichtung mit Naturverjiingung Zunahme des faunistischen Potentials fur Tagfalter, Wildbienen,

0731A |und Schlagflur (Teilflache von 3 3 Reptilien; keine Veranderung des floristischen Potentials; plan-
0731). festgestellte Flache mit Rodung und Wiederherstellung von Wald-

biotopen

Verlust des faunistischen Potentials fir Végel und Fledermause,

Lichtung mit Naturverjiingung Zunahme des faunistischen Potentials fur Tagfalter, Wildbienen,

0752A |und Schlagflur (Teilflache von 3 3 Reptilien; keine Verénderung des floristischen Potentials; plan-
0752). festgestellte Flache mit Rodung und Wiederherstellung von Wald-

biotopen

Weitgehender Verlust des faunistischen Potentials fiir alle Tier-
1 1 gruppen, planfestgestellte Flache mit Wiederherstellung von
Kleingartenanlagen

Baustelle (Teilflache von

0757A 0757)

FW: funktionaler Wert

Alle in Tabelle 2 nicht genannten Biotopnummern im Betrachtungsraum (vgl. Tabelle 1) wei-
sen keine strukturelle Veranderung gegeniber dem Zustand in der Planfeststellung auf.
Auch die nicht mit Index A, B oder C beschriebenen Biotopteilflichen (s. planliche Darstel-
lung in Beilage 4) weisen keine Veradnderungen in der Biotopstruktur gegeniber dem Zu-
stand in der Planfeststellung auf.

Ein groRRer Teil der strukturellen Veranderungen wird von den bereits umgesetzten Baumal3-
nahmen verursacht. Bei einigen Biotopen ist damit eine Veranderung des faunistischen Po-
tentials verbunden. Die Verdnderung des faunistischen Potentials fuhrt nicht automatisch zu
deren Verschlechterung, da die verschiedenen Tiergruppen verschiedene Anspriiche besit-
zen und sich die strukturellen Veranderungen fir manche Arten(gruppen) positiv auswirken.

Die Befischung der Fils im Jahr 2013 zeigte, dass sich dort stabile Populationen von Bachfo-
relle und Groppe befinden. Die Groppe steht unter Schutz nach Anhang Il der FFH-Richtlinie.
In der Roten Liste fur das Neckarsystem ist die Bachforelle als potenziell gefahrdet und die
Groppe als gefadhrdet eingestuft. Da die Fils bereits eine sehr hohe Bewertung aufweist,
ergibt sich aus den aktuellen Befunden keine hdhere Gesamtbewertung. Die faunistische
Bewertung, beziehungsweise das faunistische Potential ist jedoch hoher einzuschatzen, als
zur Zeit der Erstellung der Planfeststellungsunterlagen. Die Untersuchungen zum Makrozoo-
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benthos im Jahr 2013 haben keinen Nachweis von Grol3krebsen erbracht. Zur Vermeidung
und Minimierung der Auswirkungen auf die Gewasserfauna werden beim Bau der Hilfsstit-
zen spezielle Malinahmen durchgefiihrt (s. Beilage 1, MalRnahmenblatt M5.2).

Fazit

In dem untersuchten Bereich haben sich strukturelle Veranderungen von Biotopflachen im
Vergleich zum Zustand zur Planfeststellung fast ausschlieRlich durch den Baubeginn des
Vorhabens selbst ergeben. Kleinflachig treten auf nicht vom Vorhaben beanspruchten Fla-
chen Abweichungen in der Bewertung (Biotop Nr. 0769A) auf, die sich aber nicht negativ auf
das faunistische Potential auswirken. Abgesehen von diesen kleinflachigen Anderungen und
den Anderungen, die durch das Vorhaben selbst verursacht werden und die sich zum Teil
auf das faunistische Potential auswirken, ist festzuhalten, dass sich strukturelle Anderungen
der Biotopstrukturen, die zu einer Verdnderung des faunistischen Potentials gegeniiber dem
Zustand zur Planfeststellung fiihren kénnten, nicht festzustellen sind.

Es ist daher davon auszugehen, dass die Bewertung der Fauna sich gegentiber dem Zu-
stand zur Planfeststellung nicht erkennbar verandert hat und die damalige Bewertung wei-
terhin das faunistische Potential korrekt wiedergibt. Die durch den zwischenzeitlichen Bau-
beginn verursachten Anderungen des faunistischen Potentials filhren gegentiber dem Zu-
stand zur Planfeststellung insgesamt — abgesehen von den Flachen mit vorlaufenden Kom-
pensationsmalnahmen (Biotope Nr. 0711B und 0712) — erwartungsgemal zu einer Verrin-
gerung des faunistischen Potentials.

Die Verwendung der faunistischen Daten mit Stand Planfeststellung fiihrt daher in keinem
Fall zu einer Unterbewertung der Auswirkungen der Plananderung EU Filstal auf Natur und
Landschaft.

4 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Da die faunistische Bewertung aus der Planfeststellung weiterhin aufrechterhalten werden
kann, kdnnen auch die Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete auf dieser Basis korrekt be-
wertet werden. Aufgrund der zwischenzeitlich begonnenen Baumafinahmen und den damit
verbundenen Stérwirkungen ist weiterhin nicht von einer Besiedelung der briickennahen Ge-
biete durch Vogelarten auszugehen, die Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes ,Mittlere
Schwabische Alb“ sind.
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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1 Auswirkungen beziglich des Artenschutzes
1.1 Abschichtung der artenschutzrechtlich relevanten Arten

Folgende der artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen Baden-Wiirttembergs (LUBW,
2010: Geschitzte Arten - Liste der in Baden-Wiurttemberg vorkommenden besonders und
streng geschuitzte Arten) sind durch die zu Grunde liegenden Kartierungen (s. Stellungnah-
me zur Plananderung 2014 — EU Filstal, Kap. 1) abgedeckt: Saugetiere, Vogel, Reptilien,
Amphibien, Fische und Rundmauler, Schmetterlinge, Kafer, Farn- und Blitenpflanzen. Zu
diesen Artengruppen werden die nachgewiesenen artenschutzrechtlich relevanten Arten, die
durch das Vorhaben betroffen sein konnen, naher behandelt.

Zu den weiteren artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen der Libellen sowie der
Schnecken und Muscheln erfolgt eine Abschichtung gemaf der Lebensraumanspriiche und
Verbreitungsgebiete. Als Informationsquellen dienen online zur Verfugung gestellte Daten
des Bundesamtes fiir Naturschutz (in Bezug auf die Libellen; http://www.ffh-anhang4.bfn.de)
bzw. der Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg (in
Bezug auf Schnecken und Muscheln; http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de).

Tabelle 1: Abschichtung der artenschutzrechtlich relevanten Arten der Artengruppen Libel-
len, Schnecken und Muscheln

Art (wissenschaftlicher | Aussagen zu Lebensraumanspriichen und Verbreitungsgebiet
und deutscher Name)

Gomphus flavipes | Lebensraumanspriiche: stromungsberuhigte Abschnitte und Zonen von Flissen
=> im Planungsgebiet nicht erfullt;

Asiatische Keiljungfer Verbreitungsgebiet in BW: nur am Rhein
> in Bezug auf die Planénderung ist die Art nicht relevant

Leucorrhinia albifrons | Lebensraumanspriche: kleinere, nahrstoffarme Stillgewdsser mit einer Verlan-
dungszone =» im Planungsgebiet nicht erfullt;
Ostliche Moosjungfer Verbreitungsgebiet in BW: kommt in BW nicht vor

> in Bezug auf die Planénderung ist die Art nicht relevant

Leucorrhinia caudalis | Lebensraumanspruche: flache Gewasser mit dichten, untergetauchten Pflanzenbe-
sténden in oft warmebeglnstigten Lagen =» im Planungsgebiet nicht erfiillt;
Zierliche Moosjungfer Verbreitungsgebiet in BW: nur Einzelfunde am Rhein

> in Bezug auf die Plan&nderung ist die Art nicht relevant

Leucorrhinia  pectoralis | Lebensraumanspriiche: besiedelt z.B. Moorschlenken und —kolke, Torfstiche, Laggs
Grol3e Moosjungfer (Moorrandgewasser), Weiher, Kleinseen, Feldsdlle und Abgrabungsgewasser
=> im Planungsgebiet nicht erfillt;

Verbreitungsgebiet in BW: hauptséchlich im Allgdu und am Rhein

> in Bezug auf die Plananderung ist die Art nicht relevant
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Ophigomphus cecilia | Lebensraumanspriche: Flisse, die zumindest in Teilbereichen eine sandig-kiesige
Sohle und besonnte Ufer aufweisen =» im Planungsgebiet nicht erfillt;

Griine Flussjungfer Verbreitungsgebiet in BW: am Oberrhein, im westlichen Schwarzwald und in Ober-
schwaben
> in Bezug auf die Planadnderung ist die Art nicht relevant

Sympecma paedisca | Lebensraumanspriiche: flache, besonnte Gewdasser mit Rohricht- oder Ried-
Pflanzenbestanden =» im Planungsgebiet nicht erfillt;

Sibirische Winterlibelle Verbreitungsgebiet in BW: nur im Alpenvorland
> in Bezug auf die Planadnderung ist die Art nicht relevant
Anisus vorticulus Lebensraumanspriiche: dichte Wasserpflanzenbestdnde in der Verlandungszone

Zierliche Tellerschnecke | vegetationsreicher Stillgewasser sowie in langsam flieRenden Wiesengréaben
=> im Planungsgebiet nicht erfillt;
Verbreitungsgebiet in BW: nur in der Rheinaue, an der Donau und am Bodensee

> in Bezug auf die Planénderung ist die Art nicht relevant
Unio crassus Lebensraumanspriche: vor allem saubere, sauerstoffreiche FlieRgewasser, die eine
Bachmuschel maRige bis starke Strémung aufweisen =» im Planungsgebiet theoretisch erfiillt;

Verbreitungsgebiet in BW: Verbreitungsschwerpunkte in der mittleren Oberrhein-
ebene sowie im Alpenvorland, im Einzugsgebiet der Fils nicht vorkommend

> in Bezug auf die Plananderung ist die Art nicht relevant

Aufgrund der in Tabelle 1 dargelegten Abschichtung sind Vorkommen artenschutzrechtlich
relevanter Libellen-, Schnecken- oder Muschelarten im Planungsgebiet auszuschlief3en.

Folgende Arten sind auf der Grundlage der Potenzialabschatzung, der Untersuchung der
Fischfauna und der fiir das Planfeststellungsverfahren gewonnenen Daten als potenziell be-
troffene artenschutzrechtlich relevante Arten anzugeben:

o Fledermause: Fransenfledermaus, Grol3er Abendsegler, Rauhautfledermaus;
e Reptilien: Zauneidechse;

e Vogel: Brutvogel der Wélder und halboffenen Landschaften mit Hecken, Gehdlzen und
Einzelb&umen (nicht streng geschutzt), Grauspecht, Schwarzspecht, Rotmilan, Wander-
falke.

Die Betroffenheit dieser Arten bzw. Vogelgilde wird nachfolgend in Form der Artenblatter
gemalR Umwelt-Leitfaden des Eisenbahn-Bundesamtes beurteilt. Die Beurteilung baut auf
derjenigen zum Landschaftspflegerischen Begleitplan aus dem Jahre 2009 auf, betrachtet
die zusatzliche Flacheninanspruchnahme und die zusatzlichen Wirkungen, die durch die
Planédnderung ausgeldst werden, und konkretisiert die dadurch zu erwartenden Auswirkun-
gen.
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1.2 Beurteilung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
121 Flederméause

Die im Filstal vorkommenden Fledermausarten sind in vier Gruppen zu gliedern:

1) potenziell in Baumhdohlen tberwinternde Fledermausarten (Fransenfledermaus, Grol3er
Abendsegler, Rauhautfledermaus),

2) Fledermausarten, die Quartiere in Baumen nur als Sommerquartiere nutzen (Kleine Bart-
fledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus),

3) eine Fledermausart, die das Filstal nur als Jagdgebiet nutzt (Breitfliigelfledermaus),

4) drei Arten, die nur im weiteren Umfeld des Filstals nachgewiesen wurden
(Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Grof3es Mausohr).

In Bezug auf die unter Punkt 4) genannten Arten konnen aufgrund des Abstands des Vorha-
bens zu den Fledermausvorkommen die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Auswirkungen auf die unter 1) bis 3) genannten Arten werden in den nachfolgenden Arten-
blattern gepruft.

Betroffene Art: Fransenfledermaus (Myotis natterei)

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
I FFH-Anhang IV — Art Bundesland: 2 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
L] Européische Vogelart Deutschland: 3 [] Atlantische Region

Europaische Union: ungefahrdet X Kontinentale Region

1 Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bun-|Erhaltungszustand der loka-
Deutschland desland len Population
X giinstig (griin) X giinstig (griin) X giinstig (griin)

] ungiinstig/ unzureichend (gelb) 1 ungiinstig/ unzureichend (gelb) | [] ungiinstig/ unzureichend (gelb)

[ ungiinstig/ schlecht (rot) [] ungiinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot)

X] Artim UG nachgewiesen [ Artim UG unterstellt

Die Fransenfledermaus bezieht inr Sommerquartier sowohl in Baumhéhlen, Baumspalten und Nistkasten, als auch
in Mauerspalten und Dachstuhlen. Sie jagt im Frihling gerne im strukturierten Offenland und an Gewassern, ab
dem friihen Sommer werden Walder als Jagdgebiet intensiv genutzt. Zu den bevorzugten Jagdhabitaten im Sied-
lungsraum zéhlen GroRRviehstélle, wo Fliegen bejagt werden und manchmal auch Quartiere aufgesucht werden.
Die Art Uberwintert fast ausschlielich in unterirdischen Quartieren wie Hohlen, Stollen und Kellern (BRAUN &
DIETERLEN 2003).

Die Art wurde im Rahmen der Fledermauskartierungen im Filstal nachgewiesen. Die Fransenfledermaus besetzte
zwei Baumhdhlenquartiere im Wald unterhalb des Portals Buch sowie im Bereich der Obstwiesen entlang des
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Radweges von Mihlhausen nach Wiesensteig als Sommerquartiere. Sie flog vor allem im Bereich dieser Obst-
wiesen und vereinzelt auch Uber den hangaufwarts liegenden Feldwegen. Weiterhin wurden Fransenfledermause
im Spatsommer héufig vor dem Todsburger Schacht und der Todsburger Hohle nachgewiesen (Schwarmaktivitét).
Die Art nutzt den Todsburger Schacht bzw. die Todsburger Hohle als Winterquartier.

Durch die Waldrodungen im Filstal im Bereich Portal Buch werden potenzielle Fledermausquartiere in Baumhdoh-
len/Baumspalten zerstort. Als VermeidungsmaRnahme werden Rodungen von Ende August bis Anfang Oktober
vorgenommen, da dann noch nicht in ihren Winterquartieren und somit noch mobil sind. Eine Winterquartier-
Nutzung in Baumhohlen ist im Filstal aufgrund der Héhenlage zwar unwahrscheinlich, aber nicht ganzlich auszu-
schlieBen. Gleichzeitig ist die mdgliche Jungenaufzucht in Wochenstuben (insbesondere Fransenfledermaus) zu
diesem Zeitpunkt weitgehend abgeschlossen. Bei den Rodungen sind besondere VorsichtsmaRnahmen zu ergrei-
fen, um mdgliche Beeintrachtigungen von genutzten Quartieren zu minimieren (M 9).

Diese MaRnahme wurde bereits umgesetzt. Das Quartierpotenzial wurde im Frihjahr 2013 auf der Nordseite des
Filstals untersucht. Mdgliche Quartiere wurden auf Besatz durch Fledermause Uberprift. Die festgestellten Quar-
tiere wurden verschlossen nachdem sichergestellt war, dass sie zu dem Zeitpunkt nicht als Quartier genutzt wur-
den. In diese MalRnahme wurde auch der Waldbestand einbezogen, in dem aufgrund der vorliegend beantragten
Planadnderung wegen baubetrieblicher Erfordernisse ggf. Einzelbdume geféllt werden missen. Quartierbaume
wurden in diesem Bereich nicht nachgewiesen. Die Rodungen erfolgten im Winter 2013/14.

Durch das Aufhangen der Fledermauskasten im Sommer 2010, also drei Jahre vor Durchfiihrung der Rodungen
wurde gewahrleistet, das den lokalen Fledermauspopulationen nach der Rodung so viele Fledermausquartiere wie
bisher zur Verfugung stehen (MaBnahme M 8). Dadurch wird die kontinuierliche 6kologische Funktionalitat des
Lebensraums fir die lokalen Fledermauspopulationen sichergestellt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt weiterhin erfillt. Diese Malinahme bezieht sich auch auf den
Waldbestand, in dem aufgrund der vorliegend beantragten Plananderung wegen baubetrieblicher Erfordernisse
ggf. Einzelbdume gefallt werden missen.

In Bezug auf die zuséatzlichen durch die Plananderung erforderlichen Gehdlzfallungen im Ufersaum der Fils und
auf der Talseite Todsburg wird die 6kologische Baubegleitung sicherstellen, dass mégliche Quartiere in Baumhoh-
len vor Baumféllungen untersucht und etwaige erforderliche SchutzmaRnahmen ergriffen werden. Der Umfang
dieser Geholzfallungen ist so kleinflachig, dass durch sie keine zuséatzlichen Auswirkungen auf die vorkommenden
Fledermause verursacht werden.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko geht nicht Giber das allgemeine Lebensrisiko hinaus und fuihrt zu keinen Be-
eintrachtigungen der betroffenen Populationen. Es wird durch die Plandnderung nicht erhéht.

Insgesamt resultiert aus der Plananderung keine zusatzliche Auswirkung auf die Fransenfledermaus. Dies ist im
Wesentlichen darauf zuriick zu fihren, dass die planfestgestellten und bereits umgesetzten Artenschutz-
MaRnahmen den zusétzlich durch die Plandnderung (fiir Einzelbaumentnahmen) in Anspruch genommenen Wald-
bestand mit einbezogen haben. (Er war aufgrund seiner inselhaften Lage inmitten des zu rodenden Waldbestan-
des bei der Umsetzung der MalRnahmen nicht von diesem zu unterscheiden.)

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmalnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MalRnahmen: Aufhé&ngen von Fledermauskasten (MafRhahme M 8);
wurde bereits planfestgestellt und im Jahre 2010 umge-
setzt; Erfolg der Malinahme ist bereits eingetreten.
Weitere CEF-MaRnahmen sind nicht erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalR3-| An Fledermausbelange angepasste Rodung der Walder
nahmen: (M 9); wurde bereits planfestgestellt und im Jahre 2013
umgesetzt.

Weitere artenschutzspezifische Vermeidungsmafinah-
men sind nicht erforderlich

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanage-| Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
ment: rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs bertck-
sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)
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3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein

Betroffene Art: GrofRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
I FFH-Anhang IV — Art Bundesland: i (in der das Vorhaben sich auswirkt):
L] Européische Vogelart Deutschland: 3 [] Atlantische Region

Europaische Union: ungefahrdet X Kontinentale Region

[J Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bun-|Erhaltungszustand der loka-
Deutschland desland len Population
[] giinstig (griin) X giinstig (griin) [] giinstig (griin)
X] ungiinstig/ unzureichend (gelb) | [] ungiinstig/ unzureichend (gelb) | X ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[J ungiinstig/ schlecht (rot) [J ungiinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot)
X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG unterstellt

Der Grofl3e Abendsegler zahlt nach seinen Jagdbiotop- und Quartiersvorlieben zu den Waldfledermausen. Auf-
grund seiner speziellen Flugweise besiedelt er fast ausschlieRlich offene Walder und Waldrandbereiche. Im Som-
mer bewohnt er fast ausschlief3lich Baumhohlen. Im Winter werden neben Baumhohlen auch Nistkasten, Gebau-
dequartiere, Briicken und Felsspalten angenommen. Auf der Schwabischen Alb werden Abendsegler auch in Ein-
gangsbereichen groRRer Felshdhlen angetroffen. Baden-Wirttemberg ist fiir den Abendsegler Gberwiegend Durch-
zugsgebiet. Der Abendsegler ist iiberwiegend zur Paarung und zur Uberwinterung in Baden-Wiirttemberg und ist
im Sommer ganz Uberwiegend durch M&nnchen vertreten; Wochenstuben kommen nur vereinzelt vor (BRAUN &
DIETERLEN 2003).

Die Art wurde im Rahmen der Fledermauskartierungen im Filstal nachgewiesen. Es erfolgten zwei einzelne Nach-
weise, als sie Uber die Wiesen in der Aue flog. Weiterhin wurde ein Abendsegler vor dem Todsburger Schacht
(Schwarmaktivitat) nachgewiesen. Eine Nutzung von Baumquartieren im Wald im Bereich Portal Buch ist méglich.
Die Art nutzt méglicherweise den Todsburger Schacht bzw. die Todsburger Hohle als Winterquartier.

Durch die Waldrodungen im Filstal im Bereich Portal Buch werden potenzielle Fledermausquartiere in Baumhdh-
len/Baumspalten zerstort. Als VermeidungsmafRnhahme werden Rodungen von Ende August bis Anfang Oktober
vorgenommen, da dann noch nicht in ihren Winterquartieren und somit noch mobil sind. Eine Winterquartier-
Nutzung in Baumhéhlen ist im Filstal aufgrund der Hohenlage zwar unwahrscheinlich, aber nicht génzlich auszu-
schlieen. Gleichzeitig ist die mogliche Jungenaufzucht in Wochenstuben (insbesondere Fransenfledermaus) zu
diesem Zeitpunkt weitgehend abgeschlossen. Bei den Rodungen sind besondere VorsichtsmaRhahmen zu ergrei-
fen, um mdgliche Beeintrdchtigungen von genutzten Quartieren zu minimieren (M 9).

Diese MaRnahme wurde bereits umgesetzt. Das Quartierpotenzial wurde im Friihjahr 2013 auf der Nordseite des
Filstals untersucht. Mégliche Quartiere wurden auf Besatz durch Fledermause Uberprift. Die festgestellten Quar-
tiere wurden verschlossen nachdem sichergestellt war, dass sie zu dem Zeitpunkt nicht als Quartier genutzt wur-
den. In diese MalRnahme wurde auch der Waldbestand einbezogen, in dem aufgrund der vorliegend beantragten
Plananderung wegen baubetrieblicher Erfordernisse ggf. Einzelbaume gefallt werden mussen. Quartierbdume
wurden in diesem Bereich nicht nachgewiesen. Die Rodungen erfolgten im Winter 2013/14.
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Durch das Aufhangen der Fledermauskésten im Sommer 2010, also drei Jahre vor Durchfiihrung der Rodungen
wurde gewahrleistet, das den lokalen Fledermauspopulationen nach der Rodung so viele Fledermausquartiere wie
bisher zur Verfigung stehen (MaBhahme M 8). Dadurch wird die kontinuierliche 6kologische Funktionalitéat des
Lebensraums fir die lokalen Fledermauspopulationen sichergestellt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt weiterhin erfiillt. Diese MaBnahme bezieht sich auch auf den
Waldbestand, in dem aufgrund der vorliegend beantragten Plananderung wegen baubetrieblicher Erfordernisse
ggf. Einzelbdume gefallt werden missen.

In Bezug auf die zuséatzlichen durch die Plananderung erforderlichen Gehdlzfallungen im Ufersaum der Fils und
auf der Talseite Todsburg wird die 6kologische Baubegleitung sicherstellen, dass mogliche Quartiere in Baumhoh-
len vor Baumfallungen untersucht und etwaige erforderliche Schutzmalnahmen ergriffen werden. Der Umfang
dieser Geholzfallungen ist so kleinflachig, dass durch sie keine zuséatzlichen Auswirkungen auf die vorkommenden
Flederméuse verursacht werden.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko geht nicht tiber das allgemeine Lebensrisiko hinaus und fuhrt zu keinen Be-
eintrachtigungen der betroffenen Populationen. Es wird durch die Planédnderung nicht erhéht.

Insgesamt resultiert aus der Plandnderung keine zusatzliche Auswirkung auf den GrolRen Abendsegler. Dies ist im
Wesentlichen darauf zuriick zu fiihren, dass die planfestgestellten und bereits umgesetzten Artenschutz-
MafRnahmen den zuséatzlich durch die Planénderung (fir Einzelbaumentnahmen) in Anspruch genommenen Wald-
bestand mit einbezogen haben. (Er war aufgrund seiner inselhaften Lage inmitten des zu rodenden Waldbestan-
des bei der Umsetzung der Malinahmen nicht von diesem zu unterscheiden.)

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmalnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MafRnahmen: Aufhédngen von Fledermauskésten (MaRnahme M 8);
wurde bereits planfestgestellt und im Jahre 2010 umge-
setzt; Erfolg der MalRnahme ist bereits eingetreten.
Weitere CEF-MafRnahmen sind nicht erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmal3-| An Fledermausbelange angepasste Rodung der Wélder
nahmen: (M 9); wurde bereits planfestgestellt und im Jahre 2013
umgesetzt.

Weitere artenschutzspezifische Vermeidungsmafnah-
men sind nicht erforderlich

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanage-| Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
ment: rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs berlick-
sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: | ja X nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
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Betroffene Art: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
XI FFH-Anhang IV — Art Bundesland: i (in der das Vorhaben sich aus-
L] Europaische Vogelart Deutschland: G wirkt):

Europaische Union: ungefahrdet [ Atlantische Region

X Kontinentale Region
[] Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-|Erhaltungszustand der
Deutschland land lokalen Population

X giinstig (griin) X giinstig (griin) X giinstig (griin)

[] ungiinstig/ unzureichend (gelb) | [] ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[J ungiinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot)

X Art im UG nachgewiesen 1 Art im UG unterstellt

Die Rauhautfledermaus ist eine Tieflandart und ,Waldfledermaus®, die typischerweise in waldreichen Landschaf-
ten zu finden ist und eine Tendenz zu nahrungsreichen Gewassern aufweist. Als Sommerquartiere werden in der
Regel natirliche Baumhdhlen- und Baumspaltenquartiere (z.B. blitzschlagbedingte Risse und Faulstellen), er-
satzweise auch Nistkdsten und Spaltenquartiere an Geb&auden (z.B. Jagdhitten und -kanzeln) bezogen. Die
Wochenstubenquartiere liegen hierbei meist in Nahe zu gréfReren Gewassern, die ein hohes Angebot an Beute-
insekten bieten. Als Jagdgebiet werden bevorzugt Gehélze und Auwalder in Gewassernéhe aber auch gréf3ere
Verlandungszonen genutzt, wo die Tiere gerne im freien Luftraum in 3 bis 15 m Hoéhe entlang der Gehdlze pat-
rouillieren. Als Winterquartiere dienen Felsspalten, Mauerrisse und Hohlen (auch Baumhohlen). Ein Wochenstu-
benfund dieser Baden-Wiurttemberg eher als Durchzugsgebiet nutzenden Fledermaus steht noch aus (BRAUN &
DIETERLEN 2003).

Die Art wurde im Rahmen der Fledermauskartierungen im Filstal nachgewiesen. Es erfolgten drei einzelne
Nachweise, als sie Uber die Wiesen in der Filsaue flog. Eine Nutzung von Baumquartieren im Wald im Bereich
Portal Buch ist méglich. Die Art nutzt den Todsburger Schacht bzw. die Todsburger Héhle mdglicherweise als
Winterquartier.

Durch die Waldrodungen im Filstal im Bereich Portal Buch werden potenzielle Fledermausquartiere in Baumhdh-
len/Baumspalten zerstdrt. Als VermeidungsmalRnahme werden Rodungen von Ende August bis Anfang Oktober
vorgenommen, da dann noch nicht in ihren Winterquartieren und somit noch mobil sind. Eine Winterquartier-
Nutzung in Baumhéhlen ist im Filstal aufgrund der Hohenlage zwar unwahrscheinlich, aber nicht ganzlich auszu-
schlieen. Gleichzeitig ist die mdgliche Jungenaufzucht in Wochenstuben (insbesondere Fransenfledermaus) zu
diesem Zeitpunkt weitgehend abgeschlossen. Bei den Rodungen sind besondere VorsichtsmalRnahmen zu er-
greifen, um mdogliche Beeintrachtigungen von genutzten Quartieren zu minimieren (M 9).

Diese MaBRnahme wurde bereits umgesetzt. Das Quartierpotenzial wurde im Friihjahr 2013 auf der Nordseite des
Filstals untersucht. Mdgliche Quartiere wurden auf Besatz durch Flederméause Uberprift. Die festgestellten Quar-
tiere wurden verschlossen nachdem sichergestellt war, dass sie zu dem Zeitpunkt nicht als Quartier genutzt
wurden. In diese MalRnahme wurde auch der Waldbestand einbezogen, in dem aufgrund der vorliegend bean-
tragten Plananderung wegen baubetrieblicher Erfordernisse ggf. Einzelbdume geféallt werden miissen. Quartier-
baume wurden in diesem Bereich nicht nachgewiesen. Die Rodungen erfolgten im Winter 2013/14.

Durch das Aufhangen der Fledermauskasten im Sommer 2010, also drei Jahre vor Durchfihrung der Rodungen
wurde gewahrleistet, das den lokalen Fledermauspopulationen nach der Rodung so viele Fledermausquartiere
wie bisher zur Verfigung stehen (MaRnahme M 8). Dadurch wird die kontinuierliche 6kologische Funktionalitat
des Lebensraums fir die lokalen Fledermauspopulationen sichergestellt. Die 6kologische Funktion der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt weiterhin erfillt. Diese MaRhahme bezieht sich
auch auf den Waldbestand, in dem aufgrund der vorliegend beantragten Plananderung wegen baubetrieblicher
Erfordernisse ggf. Einzelbaume gefallt werden missen.
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In Bezug auf die zusatzlichen durch die Plananderung erforderlichen Gehélzfallungen im Ufersaum der Fils und
auf der Talseite Todsburg wird die 6kologische Baubegleitung sicherstellen, dass mégliche Quartiere in Baum-
héhlen vor Baumfallungen untersucht und etwaige erforderliche SchutzmalRnahmen ergriffen werden. Der Um-
fang dieser Gehdlzfallungen ist so kleinflachig, dass durch sie keine zusétzlichen Auswirkungen auf die vorkom-
menden Fledermause verursacht werden.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko geht nicht tUber das allgemeine Lebensrisiko hinaus und fiihrt zu keinen
Beeintrachtigungen der betroffenen Populationen. Es wird durch die Plandnderung nicht erhdht.

Insgesamt resultiert aus der Planédnderung keine zusatzliche Auswirkung auf die Rauhautfledermaus. Dies ist im
Wesentlichen darauf zuriick zu fihren, dass die planfestgestellten und bereits umgesetzten Artenschutz-
MaRnahmen den zusatzlich durch die Plananderung (fir Einzelbaumentnahmen) in Anspruch genommenen
Waldbestand mit einbezogen haben. (Er war aufgrund seiner inselhaften Lage inmitten des zu rodenden Wald-
bestandes bei der Umsetzung der Maf3nahmen nicht von diesem zu unterscheiden.)

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MalRnahmen: Aufhangen von Fledermauskasten (MaRnahme M 8);
wurde bereits planfestgestellt und im Jahre 2010 um-

gesetzt; Erfolg der MaRnahme ist bereits eingetreten.
Weitere CEF-MaRRnahmen sind nicht erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische Vermei-|An Fledermausbelange angepasste Rodung der Wél-

dungsmafinahmen: der (M 9); wurde bereits planfestgestellt und im Jahre
2013 umgesetzt.

Weitere  artenschutzspezifische VermeidungsmalR-

nahmen sind nicht erforderlich

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risiko- Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
management: rechtlichen Belange wéhrend des Bauablaufs bertck-

sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: | ja X nein




NBS WENDLINGEN - ULM )
PFA 2.2; Plananderung 2014 — EU Filstal, Beilage 5 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 9

Betroffene Art: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
I FFH-Anhang IV — Art Bundesland: 3 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[] Europaische Vogelart Deutschland: V [] Atlantische Region

Europaische Union: nicht gefahrdet | [X] Kontinentale Region
[J Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bun-|Erhaltungszustand der loka-
Deutschland desland len Population
X giinstig (griin) X giinstig (griin) X gunstig (griin)

[] ungiinstig/ unzureichend (gelb) | [] ungiinstig/ unzureichend (gelb) | [] ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ ungiinstig/ schlecht (rot) [] ungiinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot)

X] Artim UG nachgewiesen [ Artim UG unterstellt

Die Kleine Bartfledermaus bevorzugt zur Jagd strukturreiche und offene Landschaften mit FlieBgewéassern. Auch in
Parks, Garten und Dorfern ist sie haufig anzutreffen, wo sie in ca. zwei bis sechs Meter Hohe tiber dem Erdboden
jagt. Sie bezieht ihre Sommerquartiere Uberwiegend in Spalten an Gebauden, z.T. jedoch in Baumquartieren. Zur
Uberwinterung werden feuchte und frostfreie unterirdische Quartiere aufgesucht.

Die Art wurde im Rahmen der Fledermauskartierungen im Filstal im Bereich der Hecken und Streuobstbesténde
sudlich der L 1200 nachgewiesen.

Durch die Gehdlzrodungen im Filstal sudlich der L 1200 kdnnen Sommerquartiere dieser Art in Baumhdoh-
len/Baumspalten zerstért werden. Als VermeidungsmafRnahme werden Rodungen hier erst ab Anfang Oktober
vorgenommen, da die Sommerquartiere dann verlassen sind.

Durch das Aufhangen der Fledermauskésten im Sommer 2010, also drei Jahre vor Durchfiihrung der Rodungen
wurde gewahrleistet, das den lokalen Fledermauspopulationen nach der Rodung so viele Fledermausquartiere wie
bisher zur Verfigung stehen (Malnahme M 8). Dadurch wird die kontinuierliche 6kologische Funktionalitat des
Lebensraums fir die lokalen Fledermauspopulationen sichergestellt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt weiterhin erfillt.

In Bezug auf die zusatzlichen durch die Plandnderung erforderlichen Gehdlzfallungen auf der Talseite Todsburg
wird die Okologische Baubegleitung sicherstellen, dass mogliche Quartiere in Baumhdhlen vor Baumféallungen
untersucht und etwaige erforderliche Schutzmafinahmen ergriffen werden. Der Umfang dieser Gehdlzfallungen ist
so kleinflachig, dass durch sie keine zusétzlichen Auswirkungen auf die vorkommenden Flederm&use verursacht
werden.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko geht nicht tiber das allgemeine Lebensrisiko hinaus und fihrt zu keinen Be-
eintrachtigungen der betroffenen Populationen. Es wird durch die Plandnderung nicht erhéht.

Insgesamt resultiert aus der Plananderung keine zuséatzliche Auswirkung auf die Kleine Bartfledermaus. Dies ist im
Wesentlichen darauf zuriick zu fiihren, dass die Art keine Winterquartiere im Filstal nutzt und von der planfestge-
stellten und bereits umgesetzten CEF-MalRhahme profitiert. Nach Bauabschluss wird das Filstal wieder uneinge-
schrénkt als Lebensraum, vor allem als Jagdgebiet zur Verfugung stehen.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-Mal3nahmen: Aufhangen von Fledermauskasten (Mal3nahme M 8);
wurde bereits planfestgestellt und im Jahre 2010 umge-
setzt; Erfolg der MalRnahme ist bereits eingetreten.
Weitere CEF-MaRRnahmen sind nicht erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalR3-| Nur im Zusammenhang mit der 6kologischen Baubeglei-
nahmen: tung (s.u.)
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Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanage-| Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
ment: rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs bertck-
sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja ( nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein

Betroffene Art: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
DJ FFH-Anhang IV — Art Bundesland: 3 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[] Europaische Vogelart Deutschland: - ] Atlantische Region

Europaische Union: nicht gefahrdet | [X] Kontinentale Region
[ Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bun-|Erhaltungszustand der loka-
Deutschland desland len Population

X giinstig (griin) X giinstig (griin) X giinstig (griin)

[J ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb) | [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)

[J ungiinstig/ schlecht (rot) [J ungiinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot)

X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG unterstellt

Die Wasserfledermaus weist eine sehr enge Bindung an Gewasser auf. Neben der Jagd nutzt sie Gewasser auch
sehr haufig als Leitlinien fur Flige zwischen Jagdgebieten und Quartieren. Die Wochenstubenkolonien umfassen
zehn bis 60 Weibchen. Besiedelt werden meist Baumhdohlen, groRe Wochenstubenkolonien auf Dachbdden sind
sehr selten beschrieben. Auch einige Mannchen der Wasserfledermaus schlieBen sich im Sommer zu kleineren
Kolonien zusammen und beziehen Quartier z.B. unter Briicken an Gewassern. Zur Uberwinterung suchen Wasser-
flederméuse feuchte und frostsichere Quartiere auf, wie Hohlen, Stollen, Bunker oder Keller.

Die Art wurde im Rahmen der Fledermauskartierungen im Filstal entlang der Fils nachgewiesen.

Durch die Gehdlzrodungen im Filstal sudlich der L 1200 kdnnen Sommerquartiere dieser Art in Baumhoh-
len/Baumspalten zerstért werden. Als Vermeidungsmaf3nahme werden Rodungen hier erst ab Anfang Oktober
vorgenommen, da die Sommerquartiere dann verlassen sind.

Durch das Aufhangen der Fledermauskésten im Sommer 2010, also drei Jahre vor Durchflihrung der Rodungen
wurde gewahrleistet, das den lokalen Fledermauspopulationen nach der Rodung so viele Fledermausquartiere wie
bisher zur Verfigung stehen (MaBnhahme M 8). Dadurch wird die kontinuierliche 6kologische Funktionalitat des
Lebensraums fir die lokalen Fledermauspopulationen sichergestellt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt weiterhin erfillt.

In Bezug auf die zusétzlichen durch die Plandnderung erforderlichen Gehdélzfallungen im Ufersaum der Fils wird
die 6kologische Baubegleitung sicherstellen, dass mégliche Quartiere in Baumhdohlen vor Baumféllungen unter-
sucht und etwaige erforderliche SchutzmafBnahmen ergriffen werden. Der Umfang dieser Geholzféallungen ist so
kleinflachig, dass durch sie keine zusatzlichen Auswirkungen auf die vorkommenden Fledermause verursacht
werden.

Die untersten Querstreben der Hilfsstiitzen werden mit einem Abstand von 3 m lber Geldande angebracht. Damit
ist sichergestellt, dass die dicht tiber dem Wasser jagende Wasserfledermaus ungehinderte Flugbewegungen tber
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dem Wasser ausfiihren kann. Ein betriebsbedingtes Kollisionsrisiko besteht aufgrund der Trassenfiihrung auf der
Talbriicke nicht.

Insgesamt resultiert aus der Planéanderung keine zusatzliche Auswirkung auf die Wasserfledermaus. Dies ist im
Wesentlichen darauf zuriick zu fuhren, dass die Art keine Winterquartiere im Filstal nutzt und von der planfestge-
stellten und bereits umgesetzten CEF-MaRRnahme profitiert. Nach Bauabschluss wird das Filstal wieder uneinge-
schrankt als Lebensraum, vor allem als Jagdgebiet zur Verfigung stehen.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MalRnahmen: Aufhangen von Fledermauskasten (MalRnahme M 8);
wurde bereits planfestgestellt und im Jahre 2010 umge-
setzt; Erfolg der MalRnahme ist bereits eingetreten.
Weitere CEF-MafRnahmen sind nicht erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalR-| Nur im Zusammenhang mit der 6kologischen Baubeglei-
nahmen: tung (s.u.)

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanage-| Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
ment: rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs berlck-
sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja X nein

Betroffene Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
I FFH-Anhang IV — Art Bundesland: 3 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[] Europaische Vogelart Deutschland: - ] Atlantische Region

Europaische Union: nicht gefahrdet | [X] Kontinentale Region
[ Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bun-|Erhaltungszustand der loka-
Deutschland desland len Population

X giinstig (griin) X giinstig (griin) X giinstig (griin)

] ungiinstig/ unzureichend (gelb) [1 ungiinstig/ unzureichend (gelb) | [] ungiinstig/ unzureichend (gelb)

[J ungiinstig/ schlecht (rot) [J ungiinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot)

X Art im UG nachgewiesen [ Artim UG unterstellt

Als typische Bewohnerin der Dérfer und Stadte bezieht die Zwergfledermaus mit einer durchschnittlichen Kolonie-
gréRe von 40 bis 150 Tieren ihr Quartier in engsten Gebaudespalten, wie z. B. Hausverkleidungen und Flachdach-
verkleidungen, in Zwischenrdumen von Betonplattenelementen oder in Mauerhohlrdumen. Spaltenquartiere in
Waldern werden vor allem von Mannchen, wahrend der Paarungszeit wohl auch von beiden Geschlechtern, re-
gelméaRig aufgesucht.

Die Jagdgebiete der Zwergfledermaus liegen meist bis zu 2 km vom Quartier entfernt. Neben Teichen, Géarten und
StralRenlaternen werden auch regelmafiig Walder nach Nahrung abgesucht. Die Winterquartiere der Zwergfleder-
maus weichen bisweilen von dem klassischen Schema ,feucht und frostfrei“ ab. Das Spektrum reicht von Spalten
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in Gebaudemauern tber Schlosskeller bis hin zu Briickenbauwerken.

Die Art wurde im Rahmen der Fledermauskartierungen uberall im Filstal, schwerpunktmafig im Talgrund nachge-
wiesen.

Durch die Waldrodungen im Filstal im Bereich Portal Buch werden potenzielle Sommerquartiere der Art in Baum-
héhlen/Baumspalten zerstort. Durch das Aufhangen der Fledermauskasten im Sommer 2010, also drei Jahre vor
Durchfiihrung der Rodungen wurde gewahrleistet, das den lokalen Fledermauspopulationen nach der Rodung so
viele Fledermausquartiere wie bisher zur Verfigung stehen (Malinahme M 8). Dadurch wird die kontinuierliche
Okologische Funktionalitdt des Lebensraums fir die lokalen Fledermauspopulationen sichergestellt. Die 6kologi-
sche Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt weiterhin erfillt. Diese Maf3-
nahme bezieht sich auch auf den Waldbestand, in dem aufgrund der vorliegend beantragten Planédnderung wegen
baubetrieblicher Erfordernisse ggf. Einzelbdume gefallt werden missen.

In Bezug auf die zuséatzlichen durch die Plandnderung erforderlichen Gehdlzfallungen im Ufersaum der Fils und
auf der Talseite Todsburg wird die 6kologische Baubegleitung sicherstellen, dass mdgliche Quartiere in Baumhoh-
len vor Baumféllungen untersucht und etwaige erforderliche SchutzmaRnahmen ergriffen werden. Der Umfang
dieser Geholzfallungen ist so kleinflachig, dass durch sie keine zuséatzlichen Auswirkungen auf die vorkommenden
Flederméuse verursacht werden.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko geht nicht Giber das allgemeine Lebensrisiko hinaus und fiihrt zu keinen Be-
eintrachtigungen der betroffenen Populationen. Es wird durch die Planédnderung nicht erhéht.

Insgesamt resultiert aus der Plananderung keine zusétzliche Auswirkung auf die Zwergfledermaus. Dies ist im
Wesentlichen darauf zuriick zu filhren, dass die Art keine Winterquartiere im Filstal nutzt und von der planfestge-
stellten und bereits umgesetzten CEF-MalRnahme profitiert. Nach Bauabschluss wird das Filstal wieder uneinge-
schréankt als Lebensraum, vor allem als Jagdgebiet zur Verfugung stehen.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MafRnahmen: Aufhédngen von Fledermauskésten (MaRnahme M 8);
wurde bereits planfestgestellt und im Jahre 2010 umge-
setzt; Erfolg der MalRnahme ist bereits eingetreten.
Weitere CEF-Maf3nahmen sind nicht erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalR-| Nur im Zusammenhang mit der dkologischen Baubeglei-
nahmen: tung (s.u.)

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanage-| Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
ment: rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs bertck-
sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: | ja X nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
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Betroffene Art: Breifligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
I FFH-Anhang IV — Art Bundesland: 2 (in der das Vorhaben sich auswirkt):
[] Europaische Vogelart Deutschland: G [] Atlantische Region

Europaische Union: nicht gefahrdet | [X] Kontinentale Region
[J Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bun-|Erhaltungszustand der loka-
Deutschland desland len Population
[ guinstig (griin) X giinstig (griin) unbekannt

X] ungiinstig/ unzureichend (gelb) | [] ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ ungiinstig/ schlecht (rot) [] ungiinstig/ schlecht (rot)

X] Artim UG nachgewiesen [ Artim UG unterstellt

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische Gebaude bewohnende Fledermausart. Sowohl die Wochenstuben, als
auch die einzeln lebenden Mannchen suchen sich Spalten an und in Gebauden als Quartier. Es werden versteckte
und unzugangliche Mauerspalten, Holzverkleidungen, Dachiiberstande und Zwischendéacher genutzt. Natirliche
Quartiere in Baumhohlen oder Felsspalten sind fur die Breitfligelfledermaus nur aus Sideuropa bekannt. Die Art
gilt als ortstreu. Weibchen suchen haufig jedes Jahr dieselbe Wochenstube auf, zu denen auch die jungen Weib-
chen oftmals zuriickkehren. Die Jagdgebiete der Breitfligelfledermaus liegen meist im Offenland. Baumbestande-
ne Weiden, Garten, Parks, Hecken und Waldrander werden hier haufig genutzt. Im Siedlungsbereich jagt sie hau-
fig um Stral3enlaternen, an denen sich Insekten sammeln. Die Winterquartiere liegen haufig in der Nahe der Som-
merlebensrdume. Wie im Sommer werden auch im Winter meist Spaltenquartiere bezogen, was dazu fuhrt, dass
bislang wenige winterschlafende Breitfligelflederméuse gefunden wurden und der Wissensstand noch unzurei-
chend ist.

Die Art wurde im Rahmen der Fledermauskartierungen entlang des Fahrradweges zwischen Wiesensteig und
Muhlhausen im Tale nachgewiesen.

Da die Breitfligelfledermaus ihre Sommer- und Winterquartiere ausschlielich in Geb&auden hat, ist sie durch die
Rodung von Gehdlzen nicht betroffen. Die Einschrédnkung ihres Jagdgebietes durch den Bau der Filstalbriicken ist
von geringer flachenméaRiger Ausdehnung und nur von voriibergehender Natur.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko geht nicht Giber das allgemeine Lebensrisiko hinaus und fiihrt zu keinen Be-
eintrachtigungen der betroffenen Populationen. Es wird durch die Plandnderung nicht erhéht.

Insgesamt resultiert aus der Plananderung keine zuséatzliche Auswirkung auf die Breitfligelfledermaus. Dies ist im
Wesentlichen darauf zuriick zu fihren, dass die Art weder Sommer- noch Winterquartiere im Filstal hat. Durch das
Vorhaben ist also lediglich ihr Jagdgebiet berihrt. Dies jedoch auch nur kleinflachig und voriibergehend. Nach
Bauabschluss wird das Filstal wieder uneingeschrankt als Jagdgebiet zur Verfiigung stehen.
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managements

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des

Risiko-

Erforderliche CEF-MaRnahmen:

keine

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmal3-
nahmen:

keine

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanage-
ment:

keine

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt:
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt:

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt:

nein
nein

nein

Durch die Plandnderung sind in geringem Ausmalfd Fledermauslebensraume zusatzlich be-
troffen. Unter Beriicksichtigung der planfestgestellten artenschutzrechtlichen konfliktvermei-
denden Maflinahmen und CEF-Malinahmen, die bereits auf der Portalseite Buch durchge-
fuhrt wurden, sind auch durch die im Zuge der Plananderung vorgesehenen kleinflachigen
Inanspruchnahmen von Wald keine zusatzlichen relevanten Beeintrachtigungen von Fleder-
mausen zu erwarten. Weitere artenschutzrechtliche Konflikte werden durch die zeitliche An-
ordnung der Baumfallungen im Herbst/Winter (1. Oktober — 29. Februar) und die Kontrolle
von Baumhohlen vor den Fallungen vermieden. Auf diese Weise werden Verbotstatbestande
des § 44 BNatSchG vermieden (siehe Anlage 12.1b der Planfeststellungsunterlagen).
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1.2.2 Reptilien

Im Talgrund ist das Vorkommen der im Anhang IV der FFH-Richtlinie enthaltenen
Reptilienart Zauneidechse nachgewiesen. Mogliche Auswirkungen sind durch die planfest-
gestellten und bereits durchgefihrten MaRnhahmen (M 11 und E1) fir die Zauneidechse be-
ricksichtigt. Es entstehen keine erheblichen zuséatzlichen Auswirkungen.

Betroffene Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
X FFH-Anhang IV — Art Baden-Wirttemberg: V (in der das Vorhaben sich aus-
[ Europaische Vogelart Deutschland:3 wirkt):

Europaische Union: least concern | [] Atlantische Region

(schwéachste Betroffenheit) X Kontinentale Region

1 Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand  Bun- | Erhaltungszustand der
Deutschland desland lokalen Population
[] giinstig (griin) [] giinstig (griin) X giinstig (griin)
X ungiinstig/ unzureichend (gelb) X ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [J ungiinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot)
|z| Artim UG nachgewiesen [] Artim UG unterstellt

Die Zauneidechse, die in Baden-Wurttemberg nicht gefahrdet ist, besiedelt ein weites Spektrum von sonnigen,
warmen Habitattypen im Offenland wie z.B. Bdschungen und Feldraine, trockenes Griinland, Wald- und Weg-
rander, Damme und Brachen insbesondere in Héhenlagen unter 500 m ii. NN. Uber 500 m {i. NN wird die Zaun-
eidechse zunehmend seltener. In Baden-Wirttemberg ist die Zauneidechse die haufigste Eidechsenart, so dass
in Baden-Wirttemberg von einem relativ guten Erhaltungszustand der Art auszugehen ist (Laufer et al. 2007).

Im Jahr 2008 wurde eine Reptilienkartierung durchgefiihrt. Im Filstal wurde die Zauneidechse in einem Holzla-
gerplatz und dessen Umgebung auf einer Filstalwiese entlang des dort bestehenden Radweges gefunden (Bio-
top-Nr. 703).

Im Filstal werden Teile des Zauneidechsenlebensraums einschlie3lich des Holzlagerplatzes fiir zwei Briicken-
pfeiler und die hierfiir notwendige Baustelleneinrichtungsflache benétigt, so dass dort Verluste von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten erfolgen. Zudem kdnnen Tétungen von Tieren nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund
dessen wurden Schutzmafnahmen fur die Zauneidechse planfestgestellt und zwischenzeitlich bereits umge-
setzt.

Das Toétungsrisiko wurde so weit wie mdglich minimiert, indem die Zauneidechsen vor Baufeldfreimachung aus
ihrem bestehenden Lebensraum abgefangen und auf die vorher freigestellte Wacholderheide (CEF-MaRhahme
E 1.5, siehe unten) gebracht wurden. Wahrend der Bauzeit wird die MalRnahmenflache E 1.5 mittels eines repti-
liendichten Zauns vom Baufeld abgetrennt.

Als CEF-Maflinahme wurde die Freistellung der verbuschten Wacholderheide im Filstal (MaRBhahme E 1.5) vor-
gezogen. Diese MafRRhahme befindet sich in unmittelbarer Nahe zu den nachgewiesenen Zauneidechsenvor-
kommen im Filstal. Vor der Freistellung wurde die verbuschte Wacholderheide nicht von Zauneidechsen genutzt.
Durch die im Februar 2012 erfolgte Freistellung ist dort wieder ein fiir die Zauneidechse gut geeigneter Lebens-
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raum entstanden, der in Umfang und Qualitéat dem durch das Vorhaben bedingten Eingriff in Zauneidechsenle-
bensrdume entspricht. Die Flache wurde im Jahre 2012 mit einem Reptilienschutzzaun umgeben, um eine
Ruckwanderung umgesiedelter Tiere aufgrund ihres Revierinstinktes zu vermeiden. In den Jahren 2012 und
2013 wurden die Tiere in ihrem angestammten Lebensraum abgefangen und in ihren neuen Lebensraum umge-
siedelt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Zauneidechsenlebensrdume wurde somit im
raumlichen Zusammenhang erhalten. Beeintrachtigungen der lokalen Population wurden vermieden.

Die zusatzliche durch die Plandnderung bedingte Flacheninanspruchnahme fuhrt zu keinen zuséatzlichen Eingrif-
fen in Lebensrdume der Zauneidechse. Dies ist dadurch begrindet, dass die zusatzlichen Eingriffe im Wald, an
der Fils und in der Filsaue auf3erhalb des Lebensraums der Zauneidechse liegen und die geanderte Fihrung der
Baustraf3en sich auf die bereits planfestgestellten Baustelleneinrichtungsflachen beziehen.

Ein betriebsbedingtes Kollisionsrisiko besteht aufgrund der Trassenfiihrung auf den Talbriicken nicht.

Insgesamt resultiert aus der Planédnderung keine zusétzliche Auswirkung auf die Zauneidechse. Dies ist im We-
sentlichen darauf zurtick zu fiihren, dass die planfestgestellten Artenschutz-MaRnahmen fir die Zauneidechse
bereits umgesetzt wurden und durch die Planénderung keine zusétzlichen Teile des Zauneidechsenlebensraums
in Anspruch genommen werden.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmalnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MalRnahmen: Keine (in Bezug auf die Plananderung)
Die bereits planfestgestellte MalRnahme E 1.5 (Schaf-

fung eines Ersatzlebensraums fir Zauneidechsen)
wurde im Jahre 2012 umgesetzt; Erfolg der MaBnahme
in Verbindung mit MaBnahme M 11 (s.u.) ist bereits
eingetreten.

Weitere CEF-MafRnahmen sind nicht erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische Vermei-|Keine (in Bezug auf die Plananderung)
dungsmaRnahmen: Die bereits planfestgestellte Mallnahme M 11 (Umsied-

lung der Zauneidechse aus ihrem urspriinglichen Le-
bensraum) wurde in den Jahre 2012 und 2013 umge-
setzt.

Weitere artenschutzspezifische Vermeidungsmafnah-
men sind nicht erforderlich

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risiko- Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
management: rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs beriick-

sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [l ja X nein
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1.2.3 Europaische Vogelarten

Infolge der Plandnderung werden bauzeitlich geringfiigig Waldflachen zusatzlich bean-
sprucht, die auch als Lebensraum geschitzter Vogelarten dienen. Als konfliktvermeidende
MaRRnahme erfolgen Rodungen und Baufeldfreimachungen grundsatzlich auf3erhalb der
Brutzeit der Vogel (im Zeitraum von Oktober bis Februar). Im Umfeld der geanderten Fla-
chen sind ausreichend geeignete Lebensraume fir Brutvogel der genannten Lebensraume
vorhanden, in die wahrend der Bauphase ausgewichen werden kann. Vor diesem Hinter-
grund und unter Berucksichtigung der Vermeidungsmafl3nahmen kdnnen die Verbotstatbe-
sténde des § 44 BNatSchG fur Vogelarten vermieden werden.

Betroffene Arten: Brutvdogel der Walder und halboffenen Landschaften mit Hecken,
Gehdlzen und Einzelbaumen

(Amsel, Buchfink, Eichelhdher, Kohlmeise, Monchsgrasmiicke, Rotkehlchen,
Zaunkonig, Zilpzalp)

1. Schutz- und Geféahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
O FFH-Ar?hang IV —Art Baden-Wirttemberg: - (in der das Vorhaben sich aus-
D Europaische Vogelart Deutschland: - wirkt):

[ Atlantische Region
X Kontinentale Region
1 Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand  Bun- | Erhaltungszustand der
Deutschland desland lokalen Population

X giinstig (griin) X giinstig (griin) X giinstig (griin)

[ unguinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [J ungiinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot)

|z| Art im UG nachgewiesen ] Artim UG unterstellt

Die genannten Arten sind fur Walder, Gehdlze und Hecken im Untersuchungsraum typisch. Es handelt sich um
weit verbreitete und ungefahrdete Arten, die in den Waldern sowie in den Hecken und Gehdlzstrukturen im
Filstal nachgewiesen wurden.

Durch den kleinflachigen Verlust von Waldflachen sowie von Gehoélzen und Heckenstrukturen im Filstal gehen
potenzielle Habitate der genannten Vogelarten verloren bzw. werden zeitweise beeintrachtigt. Eine Zerstérung
von Nestern ist nicht auszuschlieBen. Durch den festgelegten Zeitraum fir die Baufeldfreimachung auf3erhalb
der Brutzeit sind Schadigungen von Individuen oder Eiern betroffener Vogelarten durch das Vorhaben jedoch
nicht zu erwarten.

Des Weiteren sind die aufgefiihrten, weit verbreiteten Vogelarten nicht auf die wiederkehrende Nutzung dersel-
ben Nester (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) angewiesen. Im Umfeld der Eingriffe sind ausreichend geeignete
Strukturen vorhanden, die als Lebensrdume zur Verfigung stehen, so dass aufgrund der Planéanderung kein
Verlust von Vogelrevieren zu erwarten ist. Selbst wenn dies der Fall ware, wirde sich dies bei den genannten,
weit verbreiteten Vogelarten nicht signifikant auf den jeweiligen Erhaltungszustand der lokalen Population aus-
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wirken. Die 6kologische Funktionalitéat der betroffenen Fortpflanzungsstétten bleibt im raumlichen Zusammen-
hang erhalten.

Die Brutplatze im Umfeld der Baumalinahme kdnnen durch die baubedingten Auswirkungen, vor allem durch
Larm und optische Stdrungen, beeintrachtigt werden. Durch die Plan&dnderung ist in dieser Hinsicht jedoch kaum
mit zusatzlichen Auswirkungen zu rechnen, da die Plananderung nur zu einer bauzeitlichen Inanspruchnahme
zuséatzlicher Flachen unterhalb der Filstalbriicken bzw. unmittelbar daneben fiihrt. Auswirkungen durch den Bau
der Bricken sind in der Planfeststellung bereits beriicksichtigt. Eine zuséatzliche Beeintrachtigung lokaler Popula-
tionen ist aufgrund der Planédnderung nicht zu befurchten.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko wird durch die Plananderung nicht beeinflusst.

Die zusatzliche durch die Plandnderung bedingte Flacheninanspruchnahme fiihrt zu keinen zusatzlichen Auswir-
kungen auf die in der Gilde der Brutvtégel der Walder und halboffenen Landschaften zusammengefassten Arten.
Dies ist in erster Linie dadurch begriindet, dass die zusatzlichen Eingriffe im Wald, an der Fils und in der Filsaue
in den Bereichen unterhalb und neben den Filstalbriicken erfolgen, wo auch in der Planfeststellung bereits Aus-
wirkungen beriicksichtigt sind.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmalnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MalRnahmen: Keine CEF-Mafinahmen erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische Vermei-|Fur die Durchfiihrung von Gehdlzfallungen wurde be-
dungsmaRnahmen: reits eine Bauzeitbeschrankung planfestgestellt.

Weitere artenschutzspezifische Vermeidungsmaf3nah-
men sind nicht erforderlich

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risiko-|Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
management: rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs beriick-
’ sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: [l ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
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Betroffene Art: Grauspecht (Picus canus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
U FFH-Ar?hang IV — Art Baden-Wirttemberg: V (in der das Vorhaben sich aus-
DI Européische Vogelart Deutschland: 2 wirkt):

[] Atlantische Region
X Kontinentale Region
[J Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bun- | Erhaltungszustand der
Deutschland desland lokalen Population

X giinstig (griin) X giinstig (griin) X giinstig (griin)

[ ungiinstig/ unzureichend (gelb) [J ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot)

|z| Art im UG nachgewiesen [] Artim UG unterstellt

Der streng geschiitzte Grauspecht ist eine typische Art der Walder sowie der angrenzenden Gehdlze und He-
cken. Sie wurde im Filstal in den oberen Hangwaldern auf3erhalb des Eingriffsbereichs der vorgesehenen Plan-
anderung nachgewiesen.

Dass durch den kleinflachigen Verlust von Einzelbdumen (bedarfsweise Entnahme im Umfeld einer Hilfsstlitze)
sowie von Gehdlzen entlang der Filsl Habitate der Vogelart verloren gehen, ist unwahrscheinlich, da die Art dort
nicht nachgewiesen und in den betroffenen Waldbestanden keine Hohlenbdume nachgewiesen wurden bzw. die
Wald- und Gehdlzbestdnde noch jung und damit als Hohlenbdume ungeeignet sind. Von der Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist daher nicht auszugehen. Unabh&ngig davon sind durch den festgelegten
Zeitraum fiir die Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit Schadigungen von Individuen oder Eiern betroffener
Vogelarten durch das Vorhaben auf jeden Fall ausgeschlossen. Zudem wird die 6kologische Baubegleitung
sicherstellen, dass mdgliche Quartiere in Baumhohlen vor Baumféallungen untersucht und etwaige erforderliche
SchutzmalRnahmen ergriffen werden.

Durch die Plananderung sind auch keine baubedingten Auswirkungen, z.B. durch Larm und optische Stérungen
zu erwarten, da die Plananderung nur zu einer bauzeitlichen Inanspruchnahme zusétzlicher Flachen unterhalb
der Filstalbriicken bzw. unmittelbar daneben fiihrt. Auswirkungen durch den Bau der Briicken sind in der Plan-
feststellung bereits berticksichtigt. Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko wird durch die Planédnderung nicht be-
einflusst.

Die zusatzliche durch die Plan&dnderung bedingte Flacheninanspruchnahme fuhrt zu keinen zusétzlichen Auswir-
kungen auf den Grauspecht. Dies ist in erster Linie dadurch begriindet, dass die zusatzlichen Eingriffe im Wald,
an der Fils und in der Filsaue in den Bereichen unterhalb und neben den Filstalbriicken erfolgen, wo der Grau-
specht nicht nachgewiesen wurde und wo auch in der Planfeststellung bereits Auswirkungen bertcksichtigt sind.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaflBnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MalRhahmen: Keine CEF-MaRnahmen erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische Vermei-|Fur die Durchfilhrung von Gehdlzfallungen wurde be-
dungsmannahmen: reits eine Bauzeitbeschrankung planfestgestellt.

Weitere artenschutzspezifische Vermeidungsmafl3nah-
men sind nicht erforderlich

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risiko- Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
management; rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs beriick-

sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)
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3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein

Betroffene Art: Schwarzspecht (Dryocopus martius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
O FFH-An_hang IV —Art Baden-Wirttemberg: - (in der das Vorhaben sich aus-
DJ Europaische Vogelart Deutschland: - wirkt):

[ Atlantische Region
X Kontinentale Region
1 Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand  Bun- | Erhaltungszustand der
Deutschland desland lokalen Population

X giinstig (griin) X giinstig (griin) X giinstig (griin)

[ ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot)

|z| Artim UG nachgewiesen [] Artim UG unterstellt

Der streng geschitzte Schwarzspecht ist eine typische Art der Wélder sowie der angrenzenden Gehdlze und
Hecken. Sie wurde im Filstal in den oberen Hangwaldern auf3erhalb des Eingriffsbereichs der vorgesehenen
Planadnderung nachgewiesen.

Dass durch den kleinflachigen Verlust von Einzelbdumen (bedarfsweise Entnahme im Umfeld einer Hilfsstlitze)
sowie von Gehélzen entlang der Fils Habitate der Vogelart verloren gehen, ist unwahrscheinlich, da die Art dort
nicht nachgewiesen und in den betroffenen Waldbestédnden keine Hohlenbdume nachgewiesen wurden bzw. die
Wald- und Gehdlzbestdnde noch jung und damit als Hohlenbdume ungeeignet sind. Von der Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist daher nicht auszugehen. Unabhé&ngig davon sind durch den festgelegten
Zeitraum fiir die Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit Schadigungen von Individuen oder Eiern betroffener
Vogelarten durch das Vorhaben auf jeden Fall ausgeschlossen. Zudem wird die &kologische Baubegleitung
sicherstellen, dass mdgliche Quartiere in Baumhohlen vor Baumféallungen untersucht und etwaige erforderliche
Schutzmalnahmen ergriffen werden.

Durch die Plananderung sind auch keine baubedingten Auswirkungen, z.B. durch Larm und optische Stérungen
zu erwarten, da die Plananderung nur zu einer bauzeitlichen Inanspruchnahme zusatzlicher Flachen unterhalb
der Filstalbriicken bzw. unmittelbar daneben fiihrt. Auswirkungen durch den Bau der Briicken sind in der Plan-
feststellung bereits bertucksichtigt.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko wird durch die Plananderung nicht beeinflusst.

Die zusatzliche durch die Plan&dnderung bedingte Flacheninanspruchnahme fuhrt zu keinen zusétzlichen Auswir-
kungen auf den Schwarzspecht. Dies ist in erster Linie dadurch begriindet, dass die zusatzlichen Eingriffe im
Wald, an der Fils und in der Filsaue in den Bereichen unterhalb und neben den Filstalbriicken erfolgen, wo der
Schwarzspecht nicht nachgewiesen wurde und wo auch in der Planfeststellung bereits Auswirkungen bertck-
sichtigt sind.
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MaRnahmen: Keine CEF-MaflRnahmen erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische Vermei-|Fur die Durchfiihrung von Gehdlzfallungen wurde be-
dungsmaRnahmen: reits eine Bauzeitbeschrankung planfestgestellt.

Weitere artenschutzspezifische VermeidungsmafRnah-
men sind nicht erforderlich

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risiko- Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
management; rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs beriick-

sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: [l ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein

Betroffene Art: Rotmilan (Milvus milvus)

1. Schutz- und Geféahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
O FFH-Ar?hang IV —Art Baden-Wirttemberg: - (in der das Vorhaben sich aus-
D Europaische Vogelart Deutschland: - wirkt):

[ Atlantische Region
X Kontinentale Region
1 Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand  Bun- | Erhaltungszustand der
Deutschland desland lokalen Population

X giinstig (griin) X giinstig (griin) X giinstig (griin)

[ ungiinstig/ unzureichend (gelb) [J ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [J ungiinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot)

|z| Art im UG nachgewiesen ] Artim UG unterstellt

Der streng geschitzte Rotmilan bewohnt lichte Altholzbestdnde in einer abwechslungsreich gegliederten Land-
schaft. Grosse Waldungen werden nur in den Randbereichen besiedelt. Fir die Anlage des Horstes werden
gerne Waldinseln angenommen. Die Siedlungsdichte auf der Alb liegt etwa bei 3 - 4 Brutpaaren/100 km?
(LISSAK 2003). Auf der Suche nach Nahrung (z.B. nach selbsterjagten, toten, schmarotzten oder verletzten
Végeln oder Saugern) legt der Rotmilan nach Studien der Universitéat Halle bis zu 15 km zurtck.

Der Rotmilan wurde im Filstal als Nahrungsgast nachgewiesen. Nur ein Rotmilanhorst konnte im Zuge der Kar-
tierungen zum Gesamtvorhaben gefunden werden, und zwar im Bereich Hohenstadt in einem Gehdlz sidlich der
BAB A 8.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art sind nicht durch vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahmen betrof-
fen. Die Totung von Einzeltieren (z.B. Nestlinge) oder die Zerstdrung von Eiern kann ausgeschlossen werden.
Erhebliche Stérungen wahrend der Bauzeit und wahrend des Betriebs sind aufgrund der ReviergréRe ebenfalls
ausgeschlossen.




NBS WENDLINGEN - ULM .
PFA 2.2; Plananderung 2014 — EU Filstal, Beilage 5 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 22

Fir das Vorhaben werden Flachen beansprucht, die als Nahrungsflachen fir Rotmilane dienen. Dabei ist zu
berlicksichtigen, dass die Flachen Uberwiegend nicht dauerhaft verloren gehen, sondern nur wahrend der Bau-
zeit vom Vorhaben beansprucht werden. Teilflichen der bauzeitlich beanspruchten Flachen (Humus-
/Oberbodenlager) kénnen zudem auch wéahrend der Bauzeit als Nahrungsflachen genutzt werden. Aufgrund der
geringen GroRe der beanspruchten Flachen, ist davon auszugehen, dass fur die betroffenen Rotmilane ausrei-
chend Nahrungsflachen verbleiben, um ihre Reviere aufrecht zu erhalten. Verschlechterungen des Erhaltungs-
zustands der Rotmilanpopulation sind hierdurch nicht zu erwarten.

Durch die Plan&nderung sind auch keine baubedingten Auswirkungen, z.B. durch Larm und optische Stérungen
zu erwarten, da die Plananderung nur zu einer bauzeitlichen Inanspruchnahme zuséatzlicher Flachen unterhalb
der Filstalbriicken bzw. unmittelbar daneben fiihrt. Auswirkungen durch den Bau der Briicken sind in der Plan-
feststellung bereits beriicksichtigt.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko wird durch die Plananderung nicht beeinflusst.

Die zusatzliche durch die Plananderung bedingte Flacheninanspruchnahme fiihrt zu keinen zusétzlichen Auswir-
kungen auf den Rotmilan. Dies ist in erster Linie dadurch begriindet, dass die zuséatzlichen Eingriffe im Wald, an
der Fils und in der Filsaue in den Bereichen unterhalb und neben den Filstalbriicken erfolgen, wo der Rotmilan
nicht nachgewiesen wurde und wo auch in der Planfeststellung bereits Auswirkungen beriicksichtigt sind.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risiko-
managements

Erforderliche CEF-MalRnahmen: Keine CEF-MaRnahmen erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische Vermei-|Fur die Durchfiihrung von Gehélzfallungen wurde be-
dungsmafinahmen: reits eine Bauzeitbeschrankung planfestgestellt.

Weitere artenschutzspezifische Vermeidungsmafinah-
men sind nicht erforderlich

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risiko- Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
management: rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs beriick-

sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: [l ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [l ja X nein
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Betroffene Art: Wanderfalke (Falco peregrinus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
U FFH-Ar?hang IV — Art Baden-Wiirttemberg: - (in der das Vorhaben sich aus-
DI Européische Vogelart Deutschland: - wirkt):

[] Atlantische Region
X Kontinentale Region
[J Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bun- | Erhaltungszustand der
Deutschland desland lokalen Population

X giinstig (griin) X giinstig (griin) X giinstig (griin)

[ ungiinstig/ unzureichend (gelb) [J ungiinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ unguinstig/ schlecht (rot) [ unguinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot)

|z| Art im UG nachgewiesen [] Artim UG unterstellt

Der streng geschitzte Wanderfalke ist Felsbriiter. Geschlossen bewaldete und/oder groRréaumig felsfreie Gebie-
te werden nur dann besiedelt; wenn Greifvogelhorste zur Verfligung stehen. Wanderfalken erndhren sich fast
ausschlief3lich von Végeln aller Art, vor allem Singvogel und Tauben. Nur sehr selten erbeuten sie auch kleinere
Sé&ugetiere wie Eichhérnchen, Ratten und Mause sowie kleinere Reptilien. Die beanspruchte ReviergréRe richtet
sich stark nach dem Nahrungsangebot. Es umfasst in der Regel eine GréRRe von 150 bis 1.000 Quadratkilome-
ter. Im Filstal wurde der Wanderfalke als Nahrungsgast nachgewiesen.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art sind nicht durch vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahmen betrof-
fen. Die Totung von Einzeltieren (z.B. Nestlinge) oder die Zerstérung von Eiern kann ausgeschlossen werden.
Erhebliche Stérungen wahrend der Bauzeit und wahrend des Betriebs sind aufgrund der ReviergréRe ebenfalls
ausgeschlossen.

Fur das Vorhaben werden Flachen beansprucht, die als Jagdraum fir Rotmilane dienen kénnen. Dabei ist zu
beriicksichtigen, dass der Jagdraum Uberwiegend nicht dauerhaft, sondern nur wahrend der Bauzeit durch das
Vorhaben reduziert wird. Aufgrund der geringen GréRe der beanspruchten Flachen, ist davon auszugehen, dass
fur die betroffenen Wanderfalken ausreichend Jagdraume verbleiben, um ihre Reviere aufrecht zu erhalten.
Verschlechterungen des Erhaltungszustands der Population des Wanderfalken sind hierdurch nicht zu erwarten.

Durch die Plananderung sind auch keine baubedingten Auswirkungen, z.B. durch Larm und optische Stérungen
zu erwarten, da die Plananderung nur zu einer bauzeitlichen Inanspruchnahme zusatzlicher Flachen unterhalb
der Filstalbriicken bzw. unmittelbar daneben fiihrt. Auswirkungen durch den Bau der Briicken sind in der Plan-
feststellung bereits bertucksichtigt.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko wird durch die Plandnderung nicht beeinflusst.

Die zusatzliche durch die Plan&dnderung bedingte Flacheninanspruchnahme fuhrt zu keinen zusétzlichen Auswir-
kungen auf den Wanderfalken. Dies ist in erster Linie dadurch begriindet, dass die zusétzlichen Eingriffe im
Wald, an der Fils und in der Filsaue in den Bereichen unterhalb und neben den Filstalbriicken erfolgen, wo der
Wanderfalke nicht nachgewiesen wurde und wo auch in der Planfeststellung bereits Auswirkungen beriicksich-
tigt sind.
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risiko-

managements

Erforderliche CEF-Malhahmen:

Keine CEF-MalRnahmen erforderlich

Erforderliche artenschutzspezifische Vermei-
dungsmafinahmen:

Fur die Durchfihrung von Gehdélzfallungen wurde be-
reits eine Bauzeitbeschrankung planfestgestellt.
Weitere artenschutzspezifische VermeidungsmafRnah-
men sind nicht erforderlich

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risiko-
management:

Okologische Baubegleitung, mit der die artenschutz-
rechtlichen Belange wahrend des Bauablaufs beriick-
sichtigt werden (ist bereits planfestgestellt)

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt:

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt:

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt:

| ja X nein
O ja X nein
O ja X nein

2 Fazit

Mit den planfestgestellten und bereits durchgeflihrten Ausgleichs- und Vermeidungsmali-
nahmen wird die Erflillung von Verbotstatbestéanden vollstandig vermieden.
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Fotodokumentation

Blick nach Stiden auf die Lichtung 0711A, die Baustellenflachen 0703A und 0708A.
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Blick nach Norden auf das ruderalisierte Griinland mit Fichte 0769B

>

Blick nach Osten tiber 0705 auf 0705A und 0704A
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Blick nach Osten auf das auf den Stock gesetzte Gehdlz 0725A

Blick nach Westen auf Biotop 0708 und 0927A; erhaltenswerter Obstbaum in Biotop 0927
auf Hohe des Strommastes, Bildmitte am linken Rand des Geb&udes



NBS WENDLINGEN - ULM
PFA 2.2; Plananderung 2014 — EU Filstal

Blick nach Suden auf Lichtung 0752A, im Hintergrund Stitzmauer der Autobahn
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Auszuge aus den Bestandsdaten zur
Planfeststellung



Ausbau und Neubaustrecke Stuttgart - Augsburg
Bereich Wendlingen — Ulm

Planfeststellungsunterlagen

Planfeststellungsabschnitt 2.2 , Albaufstieg”
Anlage 12.1a

Erlauterungsbericht
Landschaftspflegerischer Begleitplan

Anhang 1: Biotopbeschreibungen



ABS/NBS Stuttgart — Augsburg, Bereich Wendlingen — Ulm
PFA 2.2 ,Albaufstieg”; Planfeststellungsunterlagen

Anlage 12.1a, Anhang 1
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ANHANG 1: Biotopbeschreibungen

Erlauterungen zur Darstellung

Im Jahr 2008 wurden verschiedene Anderungen durchgefiihrt, die im Anhang 1 aus
technischen Griinden nicht als Anderungen markiert werden kénnen:
e Erganzung der Biotope 51 bis 58 und 1002 bis 1006 aufgrund der Anderungen
des Untersuchungsraums
e Erganzung der Zauneidechse bei den Biotopen 453, 463 und 703 aufgrund der
Ergebnisse der Reptilienkartierung
e Aktualisierung der Angaben zu den Rote Listen aufgrund von Neuauflagen von

Roten Listen

Biotop-Nr.:

Kurzbeschreibung:

Wertstufe:

Pflanzenarten:

Nummerierung der kartierten Biotopeinheiten (vgl. Anl. 12.3.1 u.
12.3.2)

Beschreibung und Charakterisierung der Biotopeinheit

Naturschutzfachliche Bedeutung, Angabe mittels einer Wertstufe
zwischen 0 (keine Bedeutung) und 5 (sehr hohe Bedeutung),
entspricht dem Funktionalen Wert, der im LBP zu Grunde gelegt
wird.

erfasste Pflanzenarten und Angabe, ob es sich um eine
wertgebende, dominante oder typische Art handelt

otd

Des Weiteren Angabe des Schutzstatus nach den Roten Listen
Baden Wirttemberg (RL Ba-WU) und Deutschland (RL D) sowie
der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV). Es bedeuten:

RL Ba-WU und RL D: Rote Liste Deutschland
nicht geschiitzt

ausgestorben oder verschollen

vom Ausstreben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

potenziell gefahrdet

Vorwarnliste

< B WN RO

BArtSchV: Bundesartenschutzverordnung
0 nicht geschiitzt

1 besonders geschitzt

2 streng geschiitzt
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Tierarten: erfasste Tierarten ebenfalls mit Angabe des Schutzstatus nach
den Roten Listen Baden Wiurttemberg und Deutschland sowie der
Bundesartenschutzverordnung. Bedeutung s. oben , sowie

D: Daten defizitar
G: Gefahrdung anzunehmen, aber nicht sicher
i: gefahrdete wandernde Tierart
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchVv*)

0543  Frisches Griinland mit vor allem 3 Achillea millefolium N o0
a_ufI de:\/l Bijscrllu[:g zum SpTrtplatZ Arrhenatherum elatius LI J. /.0
St tigtacize e s G0 S
Ruderalflche. Campanula rotundifolia L] J. /.0

Daucus carota L] J.0.0
Festuca pratensis L] J.4.0
Galium mollugo L] J.1.0
Geranium pratense LI J. 1.0
Holcus lanatus L] J.0.0
Knautia arvensis LI J. 1.0
Lotus corniculatus LI J. /.0
Rhinanthus minor L] J.1.0
Trisetum flavescens D D J. /.0

0544  Mehrreihige, teilweise dicht 3 Angelica sylvestris U .. 0
gesc::ossene,I_tleilvzeiseflocker Cirsium oleraceum Il 1. 1.0
B g Cwsmes W o
Uberstehenden Baumen, einer Corylus avellana D D A0
Altersstruktur von <6 bis >20 Crataegus monogyna L0 oA 0
Jahren, teilweise alten Weiden Epilobium hirsutum L] J.1.0
und Saum mit Hoc_hstaudenﬂur. Fagus sylvatica L1 /. ]. 0
Die Hecke wird gering durch den Filipendula ulmaria D D '/' '/' 0
angrenzenden Sportplatz und die o
Strale beeintrachtigt. Fraxinus excelsior L0 .10

Geranium palustre L] J.1.0
Lonicera xylosteum L] g4 0
Rubus fruticosus LI J.1.0
Salix spec. [] J.4.0
Sambucus nigra LI J. /.0
Valeriana officinalis L] A 0.0
Viburnum lantana LI J.1.0
Prunus spinosa L] J. 1.0

0545  Offentliche Griinanlage mit jung 1 Lotus comiculatus N Jod.0
gepflanzten Baumen, angelegten Plantago lanceolata HIl J. 1.0
\évre[jgnT:nléI:]d intensiv genutzten RuMex spec. L] /. ] 0

Trifolium repens LI J. /1.0

0700 Stralen, befestigte Wege und 0
Siedlungsbereiche.

0701 Leicht geschlangelter, in die Fils 4 Angelica sylvestris D D J1. 1.0
If(lifanrscil?dr?rnt;:h nlitfklsingn Cirsium oleraceum LI A1 0
UL;erSgefwé?z be:'::ashtu aeus- * Petasitles hybrildus L] A S0
Uberwiegend alten, bemoosten Phalaris arundinacea D D A1 0
Weiden, ist locker geschlossen, Salix div. spec. 10 Jo.0
mit einer Altersstruktur von <6 bis Urtica dioica [] A 1.0

>20 Jahren, relativ hohen

Totholzanteil und

nahrstoffreichen Saum mit
Hochstaudenflur und
vereinzelten, kleinflachigen

Schilfbereichen.
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)

0702 Feuchtes, maRig extensiv 3 Achillea millefolium D D J1. 1.0 Aporia carataegi 4 V 0
genutztes Griinland. Angelica sylvestris L] J. 1.0 Papilio machaon Vv
Anthriscus sylvestris LI A4 0 Pyrgus malvae vV V1
Arthenatherum elatius LI J. 1.0 Breitfliigelfledermaus 1 v
Cirsium oleraceum [] J. 1.0 GroRer Abendsegler i 31
Dactylis glomerata L] J. /.0 Rauhautfledermaus i G 1
Galium mollugo L] J. 1.0 Zwergfledermaus 3 L1

Geranium pratense LI J. 1.0

Geranium robertianum L] J.0.0

Heracleum sphondylium LI J. /.0

Holcus lanatus LI J. /.0

Petasites hybridus L] J. 1.0

Phalaris arundinacea D D J. /.0

Phleum pratense L] J. 1.0

Plantago lanceolata LI A1 0

Ranunculus acris L] J.4.0

Taraxacum officinalis L] d. .0

Trifolium pratense L] J.1.0

Trisetum flavescens L] A1 0

Vicia cracca L] J. 1.0
0703  Frisches, maRig intensiv 3 Achillea millefolium LI[JW /. . 0  Zauneidechse vV 32
genutztes Griinland. Inl Anthriscus sylvestris L1 1. 1.0 Breitfligelfledermaus 1 Vv 1
s, e (09 170 ot 1
Galium mollugo D D 1. 1.0 Rauhautfledermaus i G 1
Geranium pratense LI A 1.0 Zwergfledermaus 3 /L1

Heracleum sphondylium LI J. /.0

Holcus lanatus LI J. /.0

Plantago lanceolata L] J. .0

Ranunculus acris LI J. /.0

Taraxacum officinalis L] A 0.0

Trifolium pratense LI J. 1.0

Trisetum flavescens L] J.1.0

Vicia cracca L] J. /.0
0704  Streuobstwiese aus alten, totholz- 4 Angelica sylvestris /. /.0  Grinspecht LV 2
und baumhohlenreichen Arthenatherum elatius L] /. .0 Breitligelfedermaus 1TV
g Swmoewen  WIC U U0 Gowese 13
Jahren unter den Baumen. Der Dactylis glomerata D D l..1. 0 Rauhautfledermavs e
Unterwuchs ist maRig extensiv Epilobium hirsutum LILT 7.7, 0 Zwergfedermaus 3 1

genutzt mit vereinzelten Filipendula ulmaria D D /. 1.0

Feuchtezeigern. Galium mollugo LI /. .1.0

Geranium pratense L] /. 1.0

Heracleum sphondylium D D /. /.0

Holcus lanatus L] /. 1.0

Ranunculus acris L] /. 1.0

Silene vulgaris [] /. /.0

Trifolium pratense L] /. 1.0

Trisetum flavescens LI /... 0

Urtica dioica L] /. .].0

Valeriana officinalis [] /. .].0




ABS/NBS Stuttgart — Augsburg, Bereich Wendlingen — Ulm
PFA 2.2 ,Albaufstieg”; Planfestestellungsunterlagen

Anlage 12.1a, Anhang 1 Seite 62
Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)

0705  Frisches, maRig extensiv 3 Achillea millefolium LI /. . 0  Breitfligeliedermaus 1V 1
genutztes Griinland mit Angelica sylvestris L0 7 g0 Grofer Abendsegler i3
e ot 12 100 om0
stellenweise dichten Arrhenatherum elatius LI J. 1.0 Zwergfledermaus 3 /A
Brennesselaufwuchs. Bellis perennis LI J.o1.0

Campanula rotundifolia LIE) g0
Cirsium oleraceum A
Colchicum autumnale LI J.0.0
Dactylis glomerata L] g0
Deschampsia cespitosa LI J. /.0
Euphrasia officinalis Lk 7 g0
Galium mollugo L] J.1.0
Geranium pratense LI A 1.0
Heracleum sphondylium L] J.1.0
Holcus lanatus LI A 1.0
Knautia arvensis L] J.4.0
Lotus comiculatus L] J. 1.0
Phleum pratense L] g0
Plantago lanceolata L] J. 1.0
Ranunculus acris L] J.1.0
Silene vulgaris LIC] g0
Taraxacum officinalis LI J. /.0
Tragopogon orientalis D D J. 1.0
Trifolium pratense LI J. 1.0
Trifolium repens L] J.1.0
Trisetum flavescens D D J. /.0
Vicia cracca L] J. 1.0

0706 Feuchtes, maRig extensiv 3 Achillea millefolium LI 1. 1.0 Aporia carataegi 4 VO
genutztes Griinland mit Arrhenatherum elatius HIl . .l 0 Papilio machaon VoV
vereinzelten Magerkeitszeigern Cirsium arvense L] J. /. 0 Pyrgus malvae vV Vo1
im BOschungsbereich, teilweise . .
dichten Brennesselaufwuchs und Cirsium oleraceum D A0 Breitugeffedermaus TVt
vereinzelten, alteren Gehélzen. Dactylis glomerata L] J. 1.0 GroRer Abendsegler i 3 1

Daucus carota LI A. 1.0 Rauhautfledermaus i G 1
Filipendula ulmaria D J1. 1.0 Zwergfledermaus 3 /1
Galium mollugo LI J. 1.0
Geranium pratense L] J.1.0
Heracleum sphondylium D D J. /.0
Knautia arvensis LI A0 0
Lotus comiculatus L] A 1.0
Oreganum vulgare LILD g0
Petasites hybridus [] g4 0
Phalaris arundinacea LI J. /.0
Ranunculus acris L] J. 1.0
Salvia pratensis LIC] g0
Silene dioica LW g0
Trisetum flavescens D D A1 0
Urtica dioica 2 AN
Verbascum nigrum LI . g0
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Heracleum sphondylium
Holcus lanatus

Knautia arvensis
Levisticum officinale
Lotus corniculatus
Oreganum vulgare
Pimpinella saxifraga
Plantago lanceolata

[
[]

v
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wiu., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)

0707 Einreihige Hecke auf ehemaligen 3 Acer campestre D J1. 1.0 Aporia carataegi 4 V O
?t?hnliér:perdmit S_t_réuchern_ und Agrimonia eupatoria LI 1. 1.0 Papilio machaon vV VvV 1
Uiberstehenden Baumen, einer ' }

Altersstruktur von <6 bis 10 Angelica 5V|V55t”3l . % % J. 1.0 Pyrgus malvae Vv
Jahren, geringen Totholzanteil Campanula rotundifolia .10
und nahrstoffreichen Saum mit Cornus sanguinea A
vereinzelten Feuchtezeigern. Corylus avellana L] J. /.0
Filipendula ulmaria CIET g0
Fraxinus excelsior [] J. .0
Lonicera xylosteum L] g0
Mentha longifolia L] J. /.0
Oreganum vulgare L] A1 0
Rhinanthus minor LIL] J.1.0
Rosa spec. LI J. /.0
Rubus fruticosus LI J. 1.0
Salix spec. LI J. /.0
Valeriana officinalis LI0] J.4.0
0708 Frisches, extensiv genutztes 3 Achillea millefolium D Coenonympha arcania 3 V1
ﬁrﬂnla;d_tmit _vereinzeéten Anthriscus sylvestris ] Erebia medusa vV Vv 1
agerkeitszeigern un ] )
stellenweise jungen Arrhenatherum elatius D Euthyshra brelnchyptera vV /.0
Gehélzaufwuchs. Bromus erectus [] Hamearis lucina 330
Campanula rotundifolia L] Limenitis camilla g3 01
Colchicum autumnale L] Metrioptera brachyptera vV /.0
Dactylis glomerata L] Pyrgus malvae vV VvV 1
Daucus carota D Satyrium w-album 3 30
Euphorbia cyparissias LI Breitfligelfledermaus 1V 1
Euphrasia officinalis L]0 GroRer Abendsegler i 31
Galium mollugo [] Rauhautfledermaus i G 1
Geranium pratense [ Zwergfledermaus 3 L1
%
=
=
%
=
%
%
[]

A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A
A

RIOOOORIRIOIOORICIRICIE OO ORIRIC O ORICICO]

Ranunculus acris
Salvia pratensis ]
Thymus praecox D
Tragopogon orientalis
Trifolium pratense
Trisetum flavescens

Vicia cracca

Centaurea jacea []

O OO OO OO0 OO0 O0DO0DO0DO0ODO0ODO0ODO0O0O0O0OO00O0OO0OO0OOoOOoOOoOOo
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Biotop- Kurzbeschreibung: Pflanzenarten Tierarten
Nr. (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)

0709  Streuobstwiese mit Gberwiegend Achillea millefolium L] J1. 1.0 Griinspecht JoV o2
alten, tgtholz- gnd Anthriscus sylvestris L1 J. ] 0 Coenonympha arcania 3 V1
baumhchlenreichen ) Arthenatherum elatius L]0 /. /. 0 Erebiamedusa v v
Hochstdmmen mit extensiv R
genutzten Unterwuchs mit Bromus erectus D D 1. 1.0 Euthystira brachyptera vV /.0
vereinzelten Magerkeitszeigern Campanula rotundifolia LI 7 7.0 Hamearis lucina 330
und §te|lenweise jungen Colchicum autumnale D D J. 1.0 Limenitis camilla J.o3 01
Gehélzaufwuchs. Dactylis glomerata L] J.].0 Metrioptera brachyptera vV .0

Daucus carota LI J. 1.0 Satyrium w-album 330
Euphrasia officinalis LIL) g0 Braunes Langohr 2 V1
Galium mollugo LI A 0.0 Fransenfledermaus 2 3 1
Geranium pratense LI J. /.0
Heracleum sphondylium Il J1. 1.0
Holcus lanatus LI A1 0
Knautia arvensis LI J. 1.0
Lotus corniculatus LI J. /.0
Oreganum vulgare L] J. .0
Plantago lanceolata LI J. 1.0
Salvia pratensis A
Tragopogon orientalis D D A1 0
Trisetum flavescens L] J.1.0
Vicia cracca LI .. 0
Centaurea scabiosa L] J. /.0
Centaurea jacea L] J. .0

0710 Mehrreihige Hecke auf Béschung Acer campestre LI 1. 1.0 Aporia carataegi 4 VO
ent!gng eines Raldweges aus Acer pseudoplatanus D D J. 1.0 Papilio machaon VvV V1
Stl_rauchern‘und Uberstehenden Agrimonia eupatoria D D /] 0 Pyrgus malvae VvV V 1
Baumen, einer Altersstruktur von ) . o
<6 bis 20 Jahren, vereinzelt Angelica sylvestris L0 J. 1.0
alteren B&ume im Bestand, Campanula rotundifolia LILT g0
teilweise dicht, teilweise locker Cornus sanguinea LI A. 1.0
geschlossen, mit geringen Conylus avellana L] ] .0
T9tho|zant_e|| und relativ ) Crataegus monogyna D D /] 0
nahrstoffreichen Saum mit A
vereinzelten Magerkeitszeigern. Epilobium hirsutum 0] .. 0
An Hecke entlang verlauft ein Filipendula ulmaria LI J. 1.0
zweitweise wasserfihrender Fraxinus excelsior D D 1. /.0
Weggraben. Ligustrum vulgare L] J. .0

Malus domestica LIC] g0
Oreganum vulgare D D J. 1.0
Rubus fruticosus LI A0 0
Salix spec. L] J. 1.0
Sambucus nigra LI J. /.0
Viburnum lantana LI J. 1.0

0711 Buchenwald mit Gberwiegend Arum maculatum LI 1. 1.0 Carterocephalus palaemon /. V 0
zweischichtigen Waldaufbau aus Asarum europaeum L0 J. /. 0 Braunes Langohr 2 V1
umt?gggﬁginn%?gﬁg’ed;gf;z; mit Brachypodium sylvaticum L] A. 1.0 Fransenfledermaus 2 3 1
dichten Kronenschluss, kleinen Corylus avellana D D Jo00 Zwergfledermaus 3
Lichtungen, liickiger Strauch- und Crataegus monogyna LIL]W /. J. 0
Krautschicht und relativ hohen Epipactis spec. L] J. /.0
Totholzanteil mit teilweise Fagus sylvatica [] /. ] 0
stehenden toten Baumen. Die Fraxinus excelsior LI /... 0
Flache fallt steil nach Siiden hin e
ab, mit kleinflachigen offenen Galium odoratum LI J. .0
Fels und teilweise Bereiche mit Hordelymus europaeus D D J. 1.0
kleinen, bemoosten Felsstellen. Ligustrum vulgare D D J1. 1.0

Lonicera xylosteum D D J. /.0
Orchidaceae spec. L] J.1.0
Rosa spec. LI J. 1.0
Primula spec. L[] J.oJ1
Helleborus foetidus LI A1
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)

0712 Stark verbuschte 4 Bromus erectus L] J1. 1.0 Aporia carataegi 4 VO
Wachholderheide mit teilweise Campanula rotundifolia L1 J. /.0 Carterocephalus palaemon  ./. V 0
g;lgzg?zeasu?‘wgzﬁz,nggerstehenden Euphorbia cyparissias Il J. /.0 Coenonympha arcania 3V 1
Baumen und kleinen, offenen Galium verum D D J.o. 0 Coenonympha glycerion 331
Bereichen mit Magerkeitszeigern. Hypericum perforatum L] Jl. ] 0 Erebia medusa vV V 1
Die Flache ist strukturreich und Juniperus communis D D 1. 1.0 Euthystira brachyptera vV /.0
zeigt ein abwechslungsreiches Knautia arvensis L] J.].0 Hamearis lucina 3 30
Kle!nmosauk, der Totholzanteil ist Oreganum vulgare L] /. /.0 Limenitis camilla /.3 1
gering. A .

Rhinanthus minor LIL) g0 Metrioptera brachyptera vV I 0
Sanguisorba minor % % J. 1.0 Papilio machaon vV VvV 1
Thymus praecox VI /. /.0 Pyrgus malvae vV V1
Aster amellus N AR Rhizotrogus marginipes 10
Primula spec. CIET g Satyrium w-album 330
Carlina acaulis ssp. acaulis [] AV Thymelicus acteon 330

0713  Nadelwald aus iiberwiegend 3 Asarum europaeum L]0 d. 1.0 Carterocephalus palaemon /. V0
mittelalten Fichten, daneben Brachypodium sylvaticum LIl ] ] 0
vereinzelt alte und junge Baume, Campanula rotundifolia L] /.. 0
mit dicht geschlossen Kronen, ) oy
liickiger Kraut- und Carex sylvatica L0 VAR
Strauchschicht und geringen Dactylis glomerata L] A0 0
Totholzanteil. Fraxinus excelsior LI J. /.0

Galium odoratum LI J. /.0
Hordelymus europaeus D D J. 1.0
Ligustrum vulgare LI J. 1.0
Lonicera xylosteum L] A 0.0
Picea abies LIV y s 0

0714 Dreischichtig aufgebauter 3 Acer campestre L] J1. 1.0 Zwergfledermaus 3 /1
Laubwald mit Buchen und vielen Corus sanguinea LIl 1. 1.0
Eschen, mit Iocke_ren Fagus sylvatica L] /.. 0
Kronenschluss, dicht ) ) o
geschlossener Strauchschicht, Fraxinus excelsior [ .10
lockerer Krautschicht und relativ Galium odoratum L0 o100
hohen Totholzanteil. Geranium robertianum LI 1. 1.0

Hordelymus europaeus LI A 1.0
Ligustrum vulgare LI J. 1.0
Lonicera xylosteum LI J.0.0
Milium effusum LI J. 1.0
Paris quadrifolia LI A. 1.0
Stachys sylvatica L] J.4.0
Viburnum lantana LI A. 1.0

0715  Zweischichtig aufgebauter 3 Asarum europaeum LICIW] /. /. 0 Zwergfedermaus 3 /1
Latug'wﬁid aLIJ(S jungenhll3éiumen Fagus sylvatica D A 1.0
:::::kelfe }srr:autrsocﬁgﬁt? feuriz‘nder Fraxinus e*celsmr D o]0
Strauchschicht und relativ Hedera helix N J. 1.0
geringen Totholzanteil. Rosa spec. N oA 0

0716  Abgeholzte Flache mit 3 Asarum europaeum N oA 0
’a\lufzomn;_errlgenAG(f%vaZt?ny_im Brachypodium sylvaticum L] J. /.0
Sggeinlo::(l:(ereerr AL:JfWTJCcthY rlrr:?t Carex sylvatica D D o0
einem Alter von <6 bis 10 Jahren Crataegus monogyna LI J. 1.0
und geringen Totholzanteil. Fraxinus excelsior 0] .. 0

Hordelymus europaeus LI A 1.0
Lonicera xylosteum L] A 0.0
Rosa spec. LI J. /.0
Sambucus nigra LI J. .0
Stachys sylvatica LI J. /.0
Viburnum lantana L] J. /.0
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)
0717 Mischwald aus lberwiegend Asarum europaeum J1. 1.0
mittelalten, daneben alten und Fagus sylvatica J. /.0
jungen Baumen, mit dicht Galium odoratum /. .0
geschlossenen Kronen, fehlender ) ) o
Strauchschicht, locker Picea abies A0
ausgebildeter Krautschicht und
geringen Totholzanteil.
Bach mit weitgehend geraden Acer pseudoplatanus D D J. 1.0
\s/e;:atlif entmng dgrkISt_rarLe, mit Alnus glutinosa D D 1. 1.0
Ags?ijri:no. U?‘eligehétlezmt?:steht Cirsium oleraceum D D o]0
aus Strauchern und Corylus avellana L] J. 1.0
liberstehenden Baumen mit einer Epilobium hirsutum [ .10
Altersstruktur von <6 bis >20 Euonymus europaeus D D J1. 1.0
Jahren, tiberwiegend dicht Fraxinus excelsior LI J. 0.0
geschlosson, mit relativ geringen Mentha longifolia RN
nahrstoffreichen Saum mit Petasites hybridus L0 d. 1.0
Hochstaudenflur. Phalaris arundinacea D D J1. 1.0
Salix spec. L] J. 1.0
Sambucus nigra LI J. 1.0
Sorbus aucuparia L] J. /.0
Valeriana officinalis D D 1. 1.0
0720 Leicht geschwungener Graben 3 Cirsium oleraceum D J. 1.0
mit Hochstaudenflur. Epilobium hirsutum LI A1 0
Filipendula ulmaria L] /. ] 0
Mentha longifolia LI A. 1.0
Petasites hybridus LI A 1.0
Phalaris arundinacea [] J. /.0
Scirpus sylvaticus LI J. 1.0
Valeriana officinalis L] J. /.0
Primula spec. L] A1
0721 Streuobstwiese aus alten, totholz- 4 Arrhenatherum elatius L] J1. 1.0 Griinspecht JoV o2
und ba)_umhéhlepreighgn ) Campanula rotundifolia D D J. ] 0 Aporia carataegi 4 VO
Obstbaumen mit méBig extensiv Cirsium oleraceum L] /. /.0 Papilio machaon vV VvV 1
genutzten Unterwuchs mit . . R
vereinzelten Magerkeits- und Filipendula ulmaria L) o0 Pyrgus malvae vV V1
Feuchtezeigern. Galium mollugo LILIMW . /.0 Breitfiigeffiedermaus 1V 1
Geranium pratense D D J. 1.0 GroRer Abendsegler i 31
Heracleum sphondylium LI J. 1.0 Rauhautfledermaus i G 1
Plantago lanceolata L] A 1.0 Zwergfledermaus 3 L1
Ranunculus acris LI J. 1.0
Taraxacum officinalis D D J. 1.0
Trisetum flavescens LI A. 1.0
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)
0722 Frisches, maRig intensiv 3 Achillea millefolium LI /. . 0  Breitfligeliedermaus 1V 1
genutztes Griinland. Anthriscus sylvestris L] J. /.0 GroRer Abendsegler i 31
Arrhenatherum elatius L] J1. 1.0 Rauhautfledermaus i G 1
Bellis perennis LI J. /.0 Zwergfledermaus 3 /1
Cynosurus cristatus L0 J. 1.0
Dactylis glomerata L] A 0.0
Galium mollugo L] J.1.0
Geranium pratense LI J. 1.0
Heracleum sphondylium L] g0
Holcus lanatus LI J. 1.0
Lolium perenne LI J. 1.0
Lotus comiculatus L] J.1.0
Phleum pratense LI J. /.0
Plantago lanceolata L] J. 1.0
Ranunculus acris LI A1 0
Taraxacum officinalis L] J. 1.0
Trifolium pratense L] J. 1.0
Trifolium repens L] J.1.0
Trisetum flavescens L] J. 1.0
0723 Mé&andrierender, naturnaher Bach 5 Acer campestre LI 1. 1.0 Wasserfledermaus 3 L1
mit '!:Ifach- und _Tiefwasseln"zonen, Acer platanoides D D J1. 1.0
natiirlichen, kleinen Abstiirzen, Acer pseudoplatanus (1] /. ]. 0
bemoosten Steinen, ) vy
Uferabbriichen bzw. Prallhdngen, Alnus glutinosa D D A0
Schotter-, Sand- und Alnus incana 10 J.o4.0
Schluffablagerungen, Angelica sylvestris D D J. 1.0
kleinflachigen Aufweitungen unq Cirsium oleraceum D D 1. 1.0
naturnahen Cfewasserquerschnltt. Cornus sanguinea D D /. /.0
Das Ufergehdlz besteht aus alten o
Baumen und Strauchern mit einer Crataegus monogyna N .. 0
Altersstruktur vion <6 bis >20 Euonymus europaeus D D J. 1.0
Jahren, ist 'L'lberwiegend dicht Filipendula ulmaria L0 J1. 1.0
geschlossen und mit Fraxinus excelsior LI /. 1.0
néhrstoffreichen Saum mit R Y
Hochstaudenflur. Vereinzelt Knautia dipsacifolia D D Ao 1.0
befinden sich sehr alte Weiden Petasites hybridus 10 Jo.0
im Bestand und eine Kleinflachige Phalaris arundinacea LILIW /. /.0
Pappelpflanzung im Uferbereich. Popolus tremula LIl 1. 1.0
Prunus spec. LI J.1.0
Rubus fruticosus L] A 0.0
Salix div. spec. LI J. /1.0
Sambucus nigra LI J. 1.0
Sorbus aucuparia LI J. /.0
Valeriana officinalis L] A1 0
Viburnum opulus LI A1 0
Prunus spinosa L] J. 1.0
Populus nigra L] 330
0724 Markante, alte, mehrstammige 4 Salix spec. LI o100

Weide mit Totholz und
Unterwuchs mit nahrstoffreicher
Hochstaudenflur.
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)

0725  Mehrreihige Hecke auf Béschung 4 Acer campestre L] J1. 1.0 Aporia carataegi 4 VO
an _t_)efestigten V\(_eg mit Acer pseudoplatanus D D J. ] 0 Papilio machaon vV V1
gt"l'auchern_und Giberstehenden Angelica sylvestris L] /. ] 0 Pyrgus malvae vV V1

aumen, einer Altersstruktur von e
<6 bis >20 Jahren, iiberwiegend Cirsium oleraceum A
dicht geschlossen. mit relativ Cornus sanguinea LILI™ /. J. 0
geringen Totholzanteil und Corylus avellana L]0 J. 1.0
nahrstoffreichen Saum mit Crataegus monogyna L] J. .0
vereinzelten Feuchtezeigern. Epilobium hirsutum L] ] .0
Euonymus europaeus L] J. 1.0
Filipendula ulmaria L] A 0.0
Fraxinus excelsior D D J. /.0
Ligustrum vulgare LI J. 1.0
Lonicera xylosteum D D J. /.0
Rosa spec. L] J. 1.0
Rubus fruticosus LI A1 0
Sambucus nigra L] J.4.0
Urtica dioica LWl yog0
Valeriana officinalis A
Prunus spinosa L] J. 1.0

0726  Schmale Hecke auf Béschung 3 Acer campestre LI .10
?:'t\tlanggte[ Lar:\dstraﬂde énlt Alnus glutinosa L] J. 1.0
oiner AlterssirUkor von <6 bis Cirsium oeraceum i o
>20 Jahren, geringen Comus sanguinea 0 .. 0
Totholzanteil und Corylus avellana L g0
nahrstoffreichen Saum mit Fraxinus excelsior LI J. 1.0
Geringe Besinirachiigung curch Rosa spec SRR
angre?]zende Straf&e.glm%Nesten Salix spec. LI Ao 10
kleiner, dicht geschlossener Valeriana officinalis LI J. .0
Heckenabschnitt mit alten
Baumen.

0727 Mehrreihige Hecke auf Béschung 4 Acer campestre D D J1. 1.0 Aporia carataegi 4 V O
an L_a}ndstrarse mit Str?uchern Acer pseudoplatanus (1] J. ] 0 Papilio machaon vV V1
i shetehenden Samen, o LIV 770 prpandee VY
>20 Jahren, dicht geschlossen, Corylus avellana N A1 0
mit geringen Totholzanteil und Crataegus monogyna L0 o100
breiten vorgelagerten, Daucus carota L] A 0.0
nahrstoffreichen Saum mit Fraxinus excelsior LIl ] ] 0
vereinzelten Magerkeitszeigern. Knautia arvensis D D ] .0

Ligustrum vulgare L] J. 1.0
Lonicera xylosteum L] A1 0
Malus domestica Lk 7 g0
Oreganum vulgare L[] J. 1.0
Rhinanthus minor L0 7 g0
Rubus fruticosus LI J. 1.0
Sanguisorba minor LI g0
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)
0728  Frisches, maRig extensiv 3 Achillea millefolium LI /. . 0  Breitfligeliedermaus 1V 1
genutztes bzw. beweidetes Arrhenatherum elatius LI 1. 1.0 GroRer Abendsegler i 31
ﬁ;%néfsgtggé‘zﬁ:?;e"e” Campanula rotundifolia LI /0.0 Rauhautfiedermaus i G 1
Béschungsbereich, teilweise Colchicum autumnale LIV 0 zwerghedermaus 8
jungen Gehdlzaufwuchs und Dactylis glomerata LICW] /g0
stellenweise dichten Daucus carota L] A 0.0
e e IS R
Gehélz%aufwuchs ohne Totholz. Galium mollugo D D A0
Geranium pratense L] g0
Heracleum sphondylium LI J. /.0
Holcus lanatus L] A1 0
Knautia arvensis L] J. 1.0
Lolium perenne LI J. /1.0
Oreganum vulgare LIET g0
Pimpinella saxifraga LI J. 1.0
Plantago lanceolata L] J. 1.0
Ranunculus acris L] d. .0
Taraxacum officinalis L] g0
Thymus praecox LILD g0
Trifolium pratense L] J.1.0
Trisetum flavescens LI J. 1.0
Carlina acaulis ssp. acaulis D D AV
0729  Uberwiegend locker 3 Acer campestre LI .. 0
ngsci;IossenilHeckg aufW Acer pseudoplatanus D D J. .0
M csews T
vereinzelt Gberstehende Baume, Corylus avellana D D A0
mit einer Altersstruktur von <6 bis Euphorbia cyparissias L0 7 g0
10 Jahren, sehr geringen Knautia arvensis LILD g0
Totholzanteil und ] Ligustrum vulgare HIl .10
nahr.stoffrelchen Saum mlt' Lonicera xylosteum D D /. ]. 0
vereinzelten Magerkeitszeigern. AR
Oreganum vulgare L0 7 g0
Rosa spec. L] J. 1.0
Salix spec. L] g0 0
Sanguisorba minor LICT g0
0730  SchnellflieBender, 5 Acercampestre 0] .00
méandriﬁrgt?der, tBief b it Acer pseudoplatanus [] J. /.0
Roageringen v Kalae 909
vielstrukturierten Gewasserbett Cirsium oleraceum L]0 A0
mit bemoosten Terrassen aus Corylus avellana L] Jod.0
Kalksinter, Flach- und Epilobium hirsutum LW g g0
Tiefwasserzongn, tei!weise mit Filipendula ulmaria D D J1. 1.0
aﬁ::gggz;a:f:élzzzr Fraxinus excelsior [] A0
bemoosten Kalktuff und Rosa spec. 0] .. 0
artenreichen Ufergehdlz mit einer Salix spec. LI J. /.0
Altersstruktur von <6 bis >20 Sambucus nigra L0 4 g0
Jahren, relativ hohen Tilia platyphyllos L] J. ] 0
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wiu., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)
0731 Wald aus mittelalten, 3 Acer pseudoplatanus D D . ].0
aufgelichteten Fichten, vereinzelt Brachypodium sylvaticum L1 /. ].0
mittelalten Laubb&umen, mit Conylus avellana L] /.. 0
locker geschlossener oy
’ ) Daphne mezerum LI /. .]. 0
Kronenschicht, dicht Jdood
ausgebildeter Strauch- und Fagus sylvatica L0 A0 0
Krautschicht und relativ geringen Fraxinus excelsior L] J. /.0
Totholzanteil. Teilweise mit Galium odoratum L] /.0
vorgelggeﬂen Saum aus Hordelymus europaeus LI /. /.0
Laubbaumen. o
Lonicera xylosteum L] g0
Paris quadrifolia L] .. 0
Picea abies LIW[] J. /.0
Sambucus nigra L] J.1.0
Stachys sylvatica L] A 1.0
0732 Mischwald auf Felsen, mit 4 Acer campestre D D 1. 1.0
teilweise offenen Felswanden, Acer pseudoplatanus D D /. 1.0
aus Uberwiegend mittelalten, Arum maculatum L] '/' '/' 0
daneben jungen Baumen, mit (1] oy
lockeren Kronenschluss, kleinen Corylus avellana J. .0
Lichtungen, dicht ausgebildeter Dryopteris spec. L0 .. 0
Strauchschicht, locker Fraxinus excelsior LI J. 1.0
ausgebildeter Krautschicht und Galium odoratum (1] /. .0
hohen Totholzanteil. Die Geranium roberti (] T o
Felswéande sind senkrecht, eranium ropertanum S
tiberwiegend stidexponiert, aus Geum urbanum L0 .10
Sinterkalk, mit Vorspriingen und Lonicera xylosteum L] J. .0
Spalten. Milium effusum L] A 0.0
Rosa spec. LI J. /.0
Sambucus nigra LI J. .0
Urtica dioica LI J.0.0
Vinca minor L] A 0.0
0733 Terrasiertes, als Lgerplatz fur 3 Acer pseudoplatanus D D J. 1.0
Baustoffe genutztes Gelande mit Achillea millefolium D D /... 0
locker geschlossenen, teilweise R
mehrreihigen Hecken aus Daucus Famt.a. . % o0
Strauchern und lberstehenden Euphrasm Oﬂ'c'f‘al's J. 1.0
Baumen, mit einer Altersstruktur Fraxinus excelsior 0] d. .0
von <6 bis 20 Jahrep, geringen Galium mollugo LI J. 1.0
Totholzanteil und mit o Geranium pratense LI /. ]. 0
nahrstoffreichen Saum.Teilweise ) ) v
A Knautia arvensis LI /. /.0
Lagerung von Totholz in den ) A
Hecken. Das Grinland ist Ligustrum vulgare 0] .. 0
extensiv genutzt mit vereinzelten Lotus corniculatus LI 1. ]. 0
Magerkeitszeigern. Phleum pratense L] A4 0
Rhinanthus minor LIC] g0
Salix spec. L] J.4.0
Taraxacum officinalis D D A1 0
Thymus praecox L]0 J. 1.0
Viburnum lantana L] A 1.0
0734 Dicht geschlossene Hecke aus 1 Fraxinus excelsior LI 1. 1.0
mittelalten Fichten mit Geranium robertianum L] J.1.0
vereinzelten Laubgeholzen. Linaria vulgaris (1] /. .0
Picea abies LWL yog 0
Salix spec. L] J. 1.0
Urtica dioica L] A0 0
0735 Nahrstoffreicher Teich mit Algen, 2 Deschampsia cespitosa LI 1. 1.0
einférmigen Uferverlauf und Epilobium hirsutum D D /. .0
umgeben von locker ifoli T
geschlossenen Weidengebiisch Mehtha longfolia % % Ao 0
und Hochstaudenflur. Salix spec. J. .0
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
A stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchVv*)

0746

0747

0748

Mosaik- und strukturreiche
Sukzession in aufgelassenen
Sinterkalksteinbruch mit
Bereichen mit Magerkeitszeigern
bzw. Magerrasen, Bereichen mit
dichten Gehdlzaufwuchs, dicht
geschlossenen Weidengebiisch
und offenen Felswanden mit
Hoéhlungen, Vorspriingen und
Uberhangen. Kleinraumiger
Wechsel zwischen feuchten und
trockenen Bereichen, offenen
Felsen und steilen Abbriichen.

Breite, mehrreihige Hecke an
Hang, teilweise auf
Lesesteinhaufen, aus
Uberwiegend alten,
mehrstdmmigen Haseln, locker
geschlossen, mit einer
Altersstruktur von <6 bis >20
Jahren, geringen Totholzanteil,
sehr liickigen Unterwuchs und
relativ nahrstoffreichen Saum mit
vereinzelten Feuchtezeigern.

Mischwald aus Gberwiegend
mittelalten, daneben jungen
Baumen mit dicht geschlossenen
Kronen, dicht ausgebildeter
Strauchschicht, locker
ausgebildeter Krautschicht, relativ
hohen Totholzanteil, hohen
Moosanteil und mit starker
Beeintrachtigung durch die A8.

Acer campestre
Acer pseudoplatanus
Achillea millefolium
Angelica sylvestris
Cirsium oleraceum
Cornus sanguinea
Corylus avellana
Daucus carota
Echium vulgare
Epilobium hirsutum
Euphrasia officinalis
Fraxinus excelsior
Galium verum
Hypericum perforatum
Knautia arvensis
Knautia dipsacifolia
Lotus corniculatus
Melilotus alba
Melilotus officinalis
Mentha longifolia
Oreganum vulgare
Rhinanthus minor
Rubus caesius
Rubus idaeus

Salix div. spec.
Sanguisorba minor
Valeriana officinalis

Acer pseudoplatanus
Angelica sylvestris

Arum maculatum
Brachipodium pinnatum
Brachypodium sylvaticum
Carpinus betulus

Corylus avellana
Fraxinus excelsior
Valeriana officinalis

Acer campestre

Acer pseudoplatanus
Arum maculatum
Corylus avellana
Fagus sylvatica
Fraxinus excelsior
Galium odoratum
Hordelymus europaeus
Lonicera xylosteum
Paris quadrifolia
Sambucus nigra
Primula spec.
Prunus spinosa
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchv*)

0749 Sukzessionsflache mit jungen, 3 Agrimonia eupatoria D D . ].0

dicht geschlossenen Arthenatherum elatius LI J. /.0

Gehdlzaufwuchs mit einer Colchicum autumnale (1] /] 0
Altersstruktur von <6 bis 10 ) D D e

Jahren, im Westen mit junger, Cornus sanguinea .. 0

verbuschter Fichtenanpflanzung Dactylis glomerata L0 A0 0

und im Osten mit dichten Euphorbia cyparissias LIL] 4 /o

LSJCTbhe”ﬁUfWEJtChS und " Fraxinus excelsior L0 J. /.0

nterwuchs mit vereinzefien Geranium pratense D D /. 1.0
Magerkeitszeigern. A

Knautia arvensis L] g0

Lotus corniculatus L] 1. 1.0

Rosa spec. LI J. 1.0

Prunus spinosa L] J. 1.0

0750 Streifen aus zweischichtig 3 Acer pseudoplatanus LI 1. 1.0

aufgebauten Laubwald aus Arum maculatum D D /. ].0
liberwiegend mittelalten Baumen, ~ Y

mit lockernen Kronenschluss, Carex sylvatica % % A0

dicht ausgebildeter Strauch- und Coryllus avellang Jo.0

Krautschicht und relativ geringen Fraxinus excelsior L] J. 1.0

Totholzanteil. Lonicera xylosteum L] J. /.0

Polygonatum multiflorum D D J1. 1.0

Sambucus nigra LI J. /1.0

0751 Mittelalte, nicht aufgelichtete 2 Acer pseudoplatanus LI 1. 1.0

Fichtenaufforstung mit dichten Fraxinus excelsior L] /. ].0
Kronenschluss und weitgehend . o

fehlender Strauch- und L|gu.strum vulgare min A0

; Lonicera xylosteum LI /. /.0
Krautschicht. ofe ks

Picea abies L] A1 0

0752 Buchenwald aus (berwiegend 3 Acer pseudoplatanus L] . ].0

mittelalten, daneben jungen und Campanula trachelium (1] /. ] 0

vereinzelte alten Baume mit Convallaria majalis (W 7 /o
Uberwiegend einschichtigen D D el

Waldaufbau, dicht geschlossenen Daphne mezerum 1.0

Kronen, locker ausgebildeter Epipactis spec. LILT g0

Kraut- und Strauchschicht und Fagus sylvatica L] 1. 1.0

geringen Totholzanteil. Im Hordelymus europaeus (1] /.0

Untergrund befinden sich Loni lost D D o 0
vereinzelt bemooste, kleine on|§era xylosteum Ao

Felsbrocken. Der Wald wird Orchidaceae spec. [ A A

durch die A8 beeintrachtigt. Polygonatum multifiorum LI[] /7 /o

Senecio fuchsii LI J. 1.0

Helleborus foetidus L] AR

0753 Wfa‘\ldchen aus mittelalten 3 Acer pseudoplatanus [] 1. 1.0

Eaumen r::llt Iockde_r?]rs Brachypodium sylvaticum D D J. /.0

ronenschluss, dic

ausgebildeter Strauch- und Corylus évellana % % A0

Krautschicht und relativ hohen Dryopteris spec. .. 0

Totholzanteil. Fagus sylvatica 0 o0

Fraxinus excelsior D D 1. 1.0

Galium odoratum L] J. 1.0

Geranium robertianum LI J. 1.0

Geum urbanum L] J.4.0

Milium effusum LI J. 1.0

Rubus fruticosus LI J. 1.0

Salix div. spec. LIWI[] A 0.0

Tilia cordata L] J.1.0

0754 Zwei mittelalte, markante Erlen. 3 Alnus glutinosa D D J1. 1.0
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchVv*)

0755 Extensiv genutztes, mageres 3 Achillea millefolium D D J1. 1.0
Griinland mit veljeinzelten ) Agrimonia eupatoria D D 1. 1.0
Feuchtezeigern im Randbereich. Angelica sylvestris L] /. ] 0

Briza media L] J. 1.0

Cirsium oleraceum L0 g0

Clinopodium vulgare LI J. /.0

Dactylis glomerata L] g0

Equisetum spec. L0 7 g0

Euphorbia cyparissias L] J. 1.0

Euphrasia officinalis L] J. 1.0

Galium verum L] A1 0

Juncus inflexus L] J. 1.0

Knautia arvensis L] A1 0

Lotus corniculatus L] J. 1.0

Oreganum vulgare L0 7 g0

Rhinanthus minor L] J. 1.0

Valeriana officinalis L] J. .0

0756  Buchenwald aus iiberwiegend 4 Acer pseudoplatanus L0 Jo.0
mittl(_ealtetll']_, danebgr] alten unqt Arum maculatum D D J1. 1.0
Z.enf'chlfm.’SQr? Waldautbau, dicht Brachypodium sylvaticur LI g0
geschlossenen Kronen, fehlender Carex sylvafica D D A0
Strauchschicht, locker Fagus sylvatica [ J.o .0
ausgebildeter Krautschicht und Fraxinus excelsior LI J.].0

relativ geringen Totholzanteil. Galium odoratum D D 1. 1.0

Hedera helix L] J.1.0

Hordelymus europaeus D D J. 1.0

Lilium martagon LI JoA 1

Lonicera xylosteum L] J. 1.0

Mercurialis perennis D D J. 1.0

Paris quadrifolia LW /g0

Polygonatum multifiorum L) g0

Primula spec. [] WA

0757  Kleingarten mit Huschen, 1 Achillea millefolium L]0 .00
umgfibgtr: von eEi’neL ook mit Bellis perennis L] g0
e Tamewis w110
intensiv genutzten, frischen Ranunculus acris D D A0
Griinland. Trifolium pratense L] J.4.0

0758  Waldstreifen an steilen, nach 3 Acer pseudoplatanus LI 1. 1.0
Qsten falleqden Han_g aus Brachypodium sylvaticum LI J. /.0
Eg%iﬁgcﬁﬁir:,ecﬂcmh? lockeren Cornus sanguinea L] J. 1.0
ausgebildeter Strauchschicht, Corylus avellana min Ao 10

locker ausgebildeter Krautschicht Fagus sylvatica 0 Jo.0

und relativ geringen Totholzanteil. Fraxinus excelsior L] A1 0

Knautia dipsacifolia LILD g0

Lonicera xylosteum D D A1 0

Populus x canadensis L] J. 1.0

Rubus fruticosus L] J. 1.0

Salix div. spec. LML /. /0
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
RL Ba-Wii., RL D, BArtSchV*) BArtSchVv*)

0768  Offene, steile bemooste Felsen 5 Acer pseudoplatanus L] J1. 1.0 Bechsteinfledermaus 2 3 1
bzw. Felsklotze mit‘typischer Campanula rotundifolia D D 1. 1.0 Braunes Langohr 2 V1
;‘?t'f;gﬁgﬁ”g’i‘:gjt‘::%‘éﬂ;‘:en’ Campanula trachefium LILJW /. /. 0  Breitfiigeifiedermaus 1V 1
weitgehend fehlender Crataegus monogyna D D J.0. 0 Fransenfledermaus 2 31
Strauchschicht, liickig Euphorbia cyparissias LILIW] /. /.0 GroRer Abendsegler i 31
ausgebildeter Krautschicht und Fagus sylvatica 0] J. .0 GroBes Mausohr 2 31
geringen Totholzanteil. Fraxinus excelsior L0 J. 1.0 Kleine Bartfledermaus 3 3 1
Desweitern befindet sich die Hedera helix L] /. .].0 Wasserfledermaus 3 /1
Todsburger Hohle in diesem o N
Bereich und kleinflachige Ligustrum vulgare N J. 1.0
Bereiche mit Trockengebiisch Lonicera xylosteum LI J. 1.0
und Volltrockenrasen. Mercurialis perennis LI J. 1.0

Quercus robur L] J.1.0
Sanguisorba minor LI A1 0
Scambiosa columbaria L] J. 1.0
Sedum spec. LI J. 1.0
Sorbus aria CI10] .. 0

0769 Frisches, maRig extensiv 3 Achillea millefolium L] J1. 1.0 Breitfligelfledermaus 1 V1
gengtztes Grinland mit ) Anthriscus sylvestris L1 1. 1.0 GroRer Abendsegler i 31
vereinzelten Magerkeitszeigern. Campanula rotundifolia D J. /.0 Rauhautfledermaus i G 1

Colchicum autumnale L] J. 1. 0 Zwergfledermaus 3 /A
Dactylis glomerata LI J.0.0
Galium mollugo L] J. .0
Geranium pratense LI J. /.0
Heracleum sphondylium D D A 0.0
Holcus lanatus LI J.1.0
Knautia arvensis L] d. .0
Lotus corniculatus LI A1 0
Phleum pratense L] J. 1.0
Plantago lanceolata LI A1 0
Ranunculus acris L] J. 1.0
Scambiosa columbaria D A1 0
Taraxacum officinalis L] J. 1.0
Trifolium pratense L] J. 1.0
Trifolium repens LI J. /.0
Trisetum flavescens L] J. .0
Vicia cracca LI J.1.0
Centaurea jacea VI J. 1.0
0770 Feuchtes, mafig extensiv 3 Anthriscus sylvestris D Aporia carataegi 4 V O
genutztes Griinland. Cirsium oleraceum Papilio machaon VoV
Galium mollugo [] Pyrgus malvae vV Vo1
Geranium pratense D Breitfliigelfledermaus 1 V1
Heracleum sphondylium D GroRer Abendsegler i 31
Knautia arvensis [] Rauhautfledermaus i G 1
Petasites hybridus Zwergfledermaus 3 /L1

Plantago lanceolata
Ranunculus acris
Taraxacum officinalis
Trifolium pratense
Trisetum flavescens

N I I [
COOCIOR]
<

O OO O OO0 O0OO0O oo Oo
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Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
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0771 Streuobstwiese mit mittelalten, 3 Angelica sylvestris [] J1. 1.0 Griinspecht JoV o2
tothqlzreichen Hochstdmmen, Anthriscus sylvestris D D J. ] 0 Aporia carataegi 4 VO
‘é‘:ﬁ:gzzﬁ é‘:]’;?::o bstbiume und Alrrhlenatherum elatius Il J. /.0 Papilio machaon VARVAR
mit maRig intensiv genutzten Cirsium oleraceum L JL) . 2.0 Pyrgusmaivae V Vo1
Unterwuchs mit vereinzelten Dactylis glomerata L0 J.0.0 Breitfliigelfledermaus 1V 1
Feuchtezeigern, stellenweise Galium mollugo D D 1. 1.0 GroRer Abendsegler i 31
Brennesselaufwuchs unter Geranium pratense L] J. 1.0 Rauhautfledermaus i G 1
ga“f.‘.“e” und vereinzelt, junger Heracleum sphondylium LI /. /.0 Zwergfledermaus 3 /L1

eholzaufwuchs. Jod g
Knautia arvensis LI J. 1.0
Lotus corniculatus LI J. /.0
Oreganum vulgare L] J. 1.0
Plantago lanceolata D D J1. 1.0
Ranunculus acris LI A. 1.0
Taraxacum officinalis D D J1. 1.0
Trifolium pratense LI A. 1.0
Valeriana officinalis D J1. 1.0
Vicia cracca LI J. 1.0

0772 Hecke an Wegbdschung, im 3 Acer pseudoplatanus D D A. 1.0
_Norden mit Baumhecke aus Campanula trachelium D D J1. 1.0
jungen Eschen ohne gut Corus sanguinea LI /. .].0
ausgebildete e
Niederstrauchschicht und einer Crataegus monogyna LI J. 1.0
Altersstruktur von <6 bis >20 Daucus carota L] J. /.0
Jahren. Im Siden dicht Fraxinus excelsior LI 1. /.0
geschlossenes Schlehengebiisch Linaria vulgaris LIL] 7 /o
mit einer Altersstrl_{ktur von .<6 bis Rhinanthus minor 1] /. .0
>20 Jahren und nahrstoffreicher Joo
Saum mit vereinzelten Rosa spec. 0] Jo10
Magerkeitszeigern. Salix div. spec. LI .. 0

Cornus mas L] J.4.0
Prunus spinosa LI J. 1.0

0773 Intensiv genutztes Ackerland. 1

0774  Streuobstwiese mit alten, totholz- 3 Achillea millefolium LI 1. 1.0 Griinspecht JoV 2
und baumhghlenreichen Galium mollugo LIV /. /. 0  Breitfligeffledermaus 1V 1
Hochstdmmen und maBig Geranium pratense HIl /. /. 0 GroBer Abendsegler i 31
intensiv genutzten Unterwuchs. ) o

Heracleum sphondylium L] J. 1.0 Rauhautfledermaus i G 1
Plantago lanceolata L] J. 1.0 Zwergfledermaus 3 /L1
Ranunculus acris LI J. 1.0
Taraxacum officinalis L] J. /.0
Trifolium pratense LI A 1.0
Vicia cracca L] .. 0

0775  Streuobstwiese mit alten, 4 Angelica sylvestris L] 1. 1.0 Griinspecht J.oV 2
bemoosten Hochsté_mmen mit Anthriscus sylvestris D D /. ]. 0 Aporia carataegi 4 V O
Totholz und Baumhdhlen und Arthenatherum elatius L] /. /.0 Coenonympha arcania 3 V1
maRig extensiv genutzten - o
Unterwuchs mit vereinzetlen Cirsium oleraceum IO J.1.0 Erebia medusa vV V1
Feuchtezeigern. Colchicum autumnale % % J. 1.0 Hamearis lucina 330

Galium mollugo v / /.0 Limenitis camilla 1.3 1
Geranium pratense D D J1. 1.0 Papilio machaon V V 1
Heracleum sphondylium L] A. 1.0 Pyrgus malvae vV V1
Knautia arvensis L] J. 1.0 Satyrium w-album 330
Plantago lanceolata LI A1 0 Braunes Langohr 2 V1
Ranunculus acris L0 J. 1.0 Breitfiigelfledermaus 1V 1
Taraxacum officinalis L]0 J. .0 Fransenfledermaus 2 3 1
Trifolium pratense N .. 0 GroRer Abendsegler i 31
Trifolium repens N J. 1.0 Rauhautfledermaus i G 1
Vicia cracca LI o100 Zwergfledermaus 3 1
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Biotop- Kurzbeschreibung: Wert- Pflanzenarten Tierarten
Nr. stufe (wertgebend, dominant, typisch (RL Ba-Wii., RL D,
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0926 Streuobstwiese mit alten, 4 Angelica sylvestris L[] J1. 1.0 Griinspecht AR
bemoosten Hochstémmen mit Anthriscus sylvestris LI J. 1.0
Totholz und Baumhdhlen und Arthenatherum elatius L]0 /... 0
maRig extensiv genutzten - o
Unterwuchs mit vereinzetlen Cirsium oleraceum D D A1 0
Feuchtezeigem. Colchicum autumnale L] J.0.0
Galium mollugo LI J. .0
Geranium pratense L] g0
Heracleum sphondylium LI J. /.0
Knautia arvensis A
Plantago lanceolata LI J. .0
Ranunculus acris LI J. /.0
Taraxacum officinalis L] J.1.0
Trifolium pratense LI J. 1.0
Trifolium repens L] J.1.0
Vicia cracca L] J. /.0
0927  Streuobstwiese mit iberwiegend 4 Achillea millefolium LILIW] 7 /. 0  Grinspecht LV 2
alten, totholz- und Anthriscus sylvestris HIl J. /. 0 Breitfligelfledermaus TV
baumhdhlenreichen ) Arthenatherum elatius HIl /. .. 0 GroBer Abendsegler i3
Hochstdmmen mit extensiv . R
genutzten Unterwuchs mit Campanula rotundifolia D D Ao 1.0 Rauhatfledermas e
vereinzelten Magerkeitszeigern Colchicum autumnale LI J. 1.0 Zwergfledermaus 8 1
und stellenweise jungen Dactylis glomerata LI J. 1.0
Geholzaufwuchs. Daucus carota L] ] ] 0
Galium mollugo L] J.1.0
Geranium pratense LI A 1.0
Heracleum sphondylium LI J. .0
Holcus lanatus L] J. 1.0
Knautia arvensis LIC] g0
Lotus comiculatus L] J. 1.0
Oreganum vulgare LILD g0
Plantago lanceolata L] J. .0
Tragopogon orientalis L] g0
Trisetum flavescens L] J.1.0
Vicia cracca LI J. /.0
Centaurea scabiosa A
Centaurea jacea LI . g0
0928  Streuobstwiese mit mittelalten, 3 Angelica sylvestris LIL] /. J 0o  Grinspecht LV 2
totholzreichen Hochstémmen, Anthriscus sylvestris L] J. /.0 Breitfliigelfledermaus 1 V1
e e Ao 0 110 b1
mit magig intensiv genutzten Cirsium oleraceum D D A0 Rauhautfledermavs e
Unterwuchs mit vereinzelten Dactylis glomerata LILIW /. /.0 zwergfledermaus 3 /1
Feuchtezeigern, stellenweise Galium mollugo D D J. 1.0
Br_ennesselaufwuqhs unt_er Geranium pratense D D /. /.0
Baumen und vereinzelt, junger ) A
Cahbhaufwiche Heracleum sphondylium LI J. /.0
’ Knautia arvensis LI J. /.0
Lotus comiculatus L] J.1.0
Oreganum vulgare D D A 0.0
Plantago lanceolata LI J.0.0
Ranunculus acris L] J. 1.0
Taraxacum officinalis LI J. /.0
Trifolium pratense L] J.4.0
Vicia cracca L] J. /.0
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Ergdnzung 2:  Stellungnahme der IG Aquasoil (hydrologische und

wasserwirtschaftliche Auswirkungen)



AQUASOIL GmbH, Oberdorfstral3e 12, 91747 Westheim

SRP Schneider & Partner
z.Hd. Herrn Weil3
Ruppenweg 24

96317 Kronach

Unsere Zeichen Telefon

AS140173 -130

Ilhre Zeichen

GrolR3projekt Stuttgart 21 — Wendlingen-Ulm, NBS
Wendlingen-Ulm, PFA 2.2

hier:  Griindung temporare Hilfspfeiler Filstalbriicke und deren
Auswirkungen auf die Brunnen der Wasserversorgungen

TGA Muhlhausen und Todsburgquelle sowie das
Uberschwemmungsgebiet im Filstal

Sehr geehrter Herr Weil3,

in lhrer E-Mail vom 13.03.2014 hatten Sie um
Stellungnahme Zu den hydrogeologischen und
wasserwirtschaftlichen  Auswirkungen  der  geplanten
Hilfsstutzengrindungen im  Bereich des Bauwerks
Filstalbriicke gebeten. Die geplanten 8 Hilfspfeiler sollen
jeweils auf 4 Bohrpfahlen (& 150 cm) in den Achsen 20.1,
30.1, 30.2 und 40.2 mit Bohrtiefen bis zu 42 m gegrindet
werden. Nach Fertigstellung des Briickenbauwerkes werden
die Hilfsstitzen riickgebaut und die Bohrpfahle bis 1 m unter
Gelande abgebrochen.

Die Hilfsgrindungen kommen alle in der Zone Il der TGA
Muhlhausen bzw. dem gemeinsamen Wasserschutzgebietes
der Todsburgquelle zu liegen. Die Hilfsgrindungen in der
Achse 30.1 liegen zudem im auf ein HQo bemessenen
Uberschwemmungsgebiet der Fils. Die Hilfsstiitze Achse
30.1 Gleis Ulm-Stuttgart kommt tber der Fils zu liegen.

Nachfolgend  erhalten  Sie

Stellungnahme.

unsere  diesbezigliche

/|QUASOIL

GmbH

INGENIEURE &GEOLOGEN

Geotechnik

Erd- und Grundbau
Tiefbau-/Stral3enplanung
Hydrogeologie/Hydrologie
Geothermie
Wasserwirtschaft
Numerische Modellierung
Altlasten

Datum

02.04.14

Bearbeiter
Herr S. Blhringer
Herr J. Magdefessel

AQUASOIL
Ingenieure & Geologen GmbH

OberdorfstralBe 12

91747 Westheim

Telefon:  09082/73-0
Fax: 09082/ 73 - 530

Joachim-Friedrich-Stral3e 48
10711 Berlin

Telefon: 030 /30839072
Fax: 030/ 30839879

Schliisselwiesen 23a
70186 Stuttgart
Telefon:  0711/6451607 - 0

Fax: 0711/6451607 - 10
e-mail: aquasoil@aquasoil.de
Geschaftsfihrer:

Dr.-Ing. Jirgen Baumbusch
Dipl.-Hydr. J6rg Magdefessel
Dipl.-Geol. Dr. Frank Wenderoth
Dipl.-Geol. Dr. Theo Westhoff

Amtsgericht:

Handelsregister Ansbach
HRB 3563

USt-IdNr. DE228048450
Steuer-Nr. 203/121/70087

Bankverbindung:
Raiffeisenbank Gunzenhausen

BLZ: 760 694 68
Konto: 82082
BIC: GENODEF1GU1

IBAN: DE96760694680000082082



1. Einfluss der Hilfpfahlgrindungen auf die Brunnen der TGA Muhlhausen und
TGA Todsburgquelle

Im Bereich der Filstalbriicke befinden sich 4 im Quartar verfilterte Brunnen (V — VIII) der TGA
Muhlhausen (ZV WV Kornberggruppe): Die Brunnen erschlieBen den aus machtigen sandig-
schluffigen Kiesen bestehenden Filstalaquifer. Die quartare Kiesschicht wurde zwischen 10
m und 14 m Mé&chtigkeit erbohrt, zu den Talflanken hin nimmt die Machtigkeit auf ca. 6 m ab.
Lokal wurde eine Kalksinterbank (Kalktuff) erbohrt. Sie trennt hier zwei Kiesaquifere, die ein
unterschiedliches hydraulisches Potential aufweisen, voneinander ab. Das Filstalquartér wird
aus umgebenden WeiRRjuraquellen (Oxfordium 2) sowie dem das Oxfordium 1
tberdeckenden Hangschutt diffus gespeist.

Von den 4 v. g. Brunnen wird der Brunnen VIII entfernungs- und lagebedingt (380 m
oberstromig der Baumaf3hahmen) von den Baumaflnahmen Filstalbriicke nicht betroffen,
weshalb nachfolgend nicht weiter auf diesen Brunnen eingegangen wird. Die Todsburgquelle
wird aufgrund ihres Austrittsniveaus von den Hilfsgriindungen ebenfalls nicht betroffen. Die
Entfernungen der Brunnen V, VI und VII zu den jeweiligen Hilfsgriindungen sind in Tabelle 1
aufgefiihrt. Es sind jeweils die Entfernungen zwischen Brunnen und dem nachstgelegenen
Bohrpfahl der jeweiligen Pfahlgruppe angegeben. Je 1 Bohrpfahl der Achsen 30.1 und 30.2
liegt unmittelbar an der Grenze zum Fassungsbereich des Brunnens V (WSG Zone I).
Gemal} Planfeststellungsbeschluss ist ein hydraulischer Kurzschluss der einzelnen Grund-
wasserstockwerke durch Bohrungen zu verhindern (z.B. mittels Sperrverrohrung). Weiterhin
sind, unter Bericksichtigung der Nahe zu den umliegenden Trinkwasserfassungen,
eluationsarme Baustoffe einzusetzen.

Tabelle 1: Entfernungen zwischen Hilfsgriindungen und den Brunnen V, VI und VII
Hilfsgriindung Brunnen V Brunnen VI Brunnen VII
Achse / Gleis (unterstromige (oberstromige (oberstromige

Lage) Lage) Lage)
20.1/ Stgt.-Ulm 124 m 105m 174 m
20.1 / Ulm-Stgt. 112 m 126 m 198 m
30.1/ Stgt.-UIm 75 m 54 m 122 m
30.1 / UIm-Stgt. 46 m 84 m 152 m
30.2 / Stgt.-Ulm 85m 72m 119 m
30.2 / UIm-Stgt. 56 m 95 m 148 m
40.1 / Stgt.-Ulm 154 m 153 m 157 m
40.1 / Ulm-Stgt. 138 m 162 m 178 m

Im Rahmen der 2003 durchgefiihrten Pumpversuche in Grundwassermessstellen und
Brunnen im Filstal wurden auch die Abbildung 1 in angegebenen Reichweiten,
Entnahmebreiten und Entfernungen ermittelt (s. Arge WUG: Hydrogeologische
Untersuchungen im Filstal, 09.2003).



Parameter Brunnen V Brunnen VI Brunnen VII Brunnen VIII
Férderrate Q (I/s) 20 20 20 20
Mittlerer 3,2*10E-3 6,010E-3 6,6"10E-3 1,1*10E-3
Durchlassigkeitsbeiw

ert der Absenkung

und des

Wiederanstiegs kf

(m/s)

Grundwassererfillte | 4,67 3,58 2,68 3,81
Mé&chtigkeit H (m)

Gefille 0,007 0,007 0,007 0,008
Entnahmebreite B 191 133 162 569

(m)

Untere Kulmination |31 21 26 95

lu (m)

Abbildung 1: Hydraulische Kenndaten der Brunnen V, VI und VII im Filstal fir die technisch
maximal mogliche Foérderrate (WUG 2003)

Gemal3 den Angaben in der hydrogeologischen und wasserwirtschaftlichen Fachbeilage 15.1
der Planfeststellungunterlagen sowie dem Planfeststellungsbeschluss vom 20.09.2011 sind
wahrend der Grindungsarbeiten der Filstalbriickenpfeiler unter Beriicksichtigung der Daten
in Abbildung 1 und Tabelle 1 die Brunnen V und VI aul3er Betrieb zu nehmen. Dabei wurden
nicht alleinig die Entfernung der Grindungskorper zu den Brunnen, sondern auch die
Umgriffe der Baustelleneinrichtungsflachen und deren Nahe zu den Brunnen bertcksichtigt.
In Analogie zu den oben gemachten Angaben mussen die Brunnen V und VI wahrend der
Pfahlbohrungen fir die Errichtung der Hilfsstitzen vom Netz genommen werden. (Es wird
der Vollstandigkeit halber darauf hingewiesen, dass auch nach AuBerbetriebnahme der
Brunnen V und VI anfallendes Bauwasser z.B. aus den Pfahlbohrungen aus dem
Wasserschutzgebiet ausgeleitet und Uber Absetzbecken mit Tauchwand gefiihrt werden
muss). Aufgrund der ermittelten Unteren Kulmination sowie der Entfernung des Brunnens VII
zu den im Unterstrom liegenden BaumaRnahmen ist nicht mit Beeintréchtigungen des
Brunnens VIl zu rechnen.

2. Beeinflussung der Grindungsarbeiten durch Hochwasserereignisse

Alle 8 Bohrpfahle der Grindungsachse 30.1 liegen innerhalb des auf ein HQ,o0 bezogenen
Uberschwemmungsgebietes der Fils, dessen Niveau im Filstalbriickenbereich bei 556 m NN
liegt. Fur die Bautéatigkeiten in Achse 30.1 sind somit SchutzmalRnahmen sowohl fur die
Bohrungen als auch fir die Baustelleneinrichtungen vorzusehen. Hierzu sind Warn- und
Maflnahmenwerte festzulegen und mit den Prognosen der Hochwasservorhersagezentrale
Baden-Wirttemberg (Pegel Geislingen/Fils) abzugleichen. Bei Uberschreiten der
MalRnahmewerte sind entsprechende Vorsorgemalinahmen (u.a. R&umung des
Uberschwemmungsgebietsbereiches u. Sicherung der Baustelle) unverziiglich einzuleiten.
Fur die Grindung der Hilfsstiitze in Achse 30.1 Gleis Ulm-Stuttgart ist sicherzustellen, dass
zwischen den untersten Quertragern der Stutzkonstruktion und der Hohenkote 556 m NN
(HQi00 der Fils) mindestens ein Freibord von 1 m eingehalten wird, um sowohl
Beschadigungen der Stiutzkonstruktion als auch Abflussbeeintrachtigungen der Fils in
Hochwassersituationen auszuschlief3en.

Die Grundungen der temporéren Hilfsstitzen in den Achsen 20.1, 30.2 und 40.1 sind
wenigstens 45 m, 30 m bzw. 125 m auRerhalb des fachtechnisch festgesetzten Uber-



schwemmungsgebietes geplant. Fir diese Fundamentgriindungen sind somit keine
diesbeziglichen Schutzmafinahmen erforderlich.

Fur Ruckfragen und Erlauterungen stehen wir Ihnen jederzeit gerne zur Verfugung.

Mit freundlichen GrifRen

J - M ayuupt

J. Magdefessel
(Dipl. Hydr.)



ABS/NBS Stuttgart — Augsburg, Bereich Wendlingen-Ulm
PFA 2.2 ,Albaufstieg”, Planfeststellungsunterlagen
Anlage 1.3a Erlauterungsbericht

NBS Wendlingen — Ulm

PFA 2.2

Anhang 7 Erlauterungsbericht beantragte Plananderun g 2014
(Erganzung zu Anlage 1.3a)

Ergadnzung 3:  Gefahrdungsbeurteilung ,Hochgelegene Arbeitsplatze*®
der Fa. Max Bdgl



MAX BOGL

Fortschritt baut man aus ldeen.

Gefahrdungsbeurteilung

nach 88 5 und 6 des Arbeitsschutzgesetzes

,Hochgelegene Arbeitsplatze*

fur die Filstalbriicke

Verfasser: A. Rackl Fachkraft fur Arbeitssicherheit
Datum: 15.09.2014

Version: 1.0
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1 Standortbeschreibung

Die Filstalbrticke ist eine Eisenbahnuberfihrung der Neubaustrecke Wendlingen—
Ulm. Sie wird zwischen der Gemeinde Muhlhausen im Téle und der Stadt Wiesen-
steig das Tal der Fils in einer H6he von bis zu 85 m Uberspannen.

1.1 Anfahrtsskizze

T

listalbrucka

JESZ

Zufaht zur EU Filstal iber die BAB A8:

Die BAB A8 an der Ausfahrt 59-Muhlhausen Richtung Muhlhausen/Wiesensteig ver-
lassen, nach ca. 400 Metern links auf die B466 abzweigen, nach weiteren 400 Me-
tern rechts auf die L1200 abbiegen, kurz nach dem Ortsendeschild ,Muhlhausen im
Tale" befindet sich auf der rechten Seite die Baustelleneinrichtungsflache.

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 1
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2 Ausgangssituation

2.1 Baubeschreibung

i MAX BOGL
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Auftraggeber DB Projektbau GmbH

MalRnahme Neubau Eisenbahniberfihrung Filstal
Bauwerksart Eisenbahniberfiihrung

Standort Muahlhausen im Téale, Im Sand 1-3
Bauwerksname EU Filstal

Bauweise offen

Beschreibung

Zwei getrennte Uberbauten, Lange 485/ 472 m, maximale
Hbhe 85 m

Baustoff Uberbau

Spannbeton
Baustoff Unterbau Stahlbeton
Gesamtlange 485 m bzw. 472 m
Konstruktionshthe bis 85 m
Konstruktionsbreite 38,4m
Tragwerksart Vorgespannter Stahlbetontberbau
Stltzung Widerlager und Pfeiler
Stutzweiten 44 m, 95 m, 150 m, 93/ 88 m, 58/ 50 m, 45 m
Grindung Flachgriindung / Bohrpfahlgriindung

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal
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Planansichten
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Bauwerk: Draufsicht
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Bauwerk: Schnitte
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2.2 Umweltbezogene Voraussetzungen

Die Baustelle befindet sich innerhalb eines Wasserschutzgebietes (hier Wasser-
schutzzone Il), was eine besondere Sorgfaltspflicht vor allem im Umgang mit was-
sergefahrdenden Stoffen (Ole, Kraftstoffe) erfordert. Deshalb sind wahrend der Bau-
ausfuhrung wassergefahrdende Stoffe so zu lagern, abzufullen, umzuschlagen und
zu verwenden, dass eine Verunreinigung der Gewésser und des Bodens auszu-

schlielRen ist.

3 Gefahrdungsbeurteilung nach 88 5 und 6 des Arbeit  sschutzge-
setzes

3.1 Handlungsanlass

Die Firma Max Bdgl erhielt von der DB PSU den Auftrag fur die Herstellung der Fils-
talbriicken im Zuge der Neubaustrecke Wendlingen - Ulm. Grundlage hierfir war un-
ter anderem die funktionale Ausschreibung der Briickenbauwerke wobei das Bauver-

fahren zur Herstellung des Uberbaus dem Auftragnehmer freigestellt war.

3.2 Aufgabenstellung

Grundsatzlich gilt es, die vom AG vorgegebenen Rahmenbedingungen einzuhalten.
Es muss jedoch ein Verfahren zur Herstellung des Uberbaus gewahlt werden, bei
dem vor allem die Sicherheit fur die Arbeiter gewéhrleistet wird, die gesetzlichen
Vorgaben eingehalten werden und Vorkehrungen getroffen werden, damit samtliche

Gefahrdungen soweit mdglich vermieden werden kdnnen.

Zudem miissen bei der Auswahl des Verfahrens zur Herstellung des Uberbaus spe-
ziell bei der Flacheninanspruchnahme, die Belange des Umweltschutzes bertcksich-

tigt werden.

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 7



3.3 Vorgehensweise

3.3.1 Vorgangsbeschreibung

MAX BOGL
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Zur Ermittlung maoglicher Lésungen fiur das Problem ,Gestaltung hochgelegener Ar-

beitsplatze* wurden im Rahmen der Arbeitsvorbereitung die planerischen Unterla-

gen als Grundlagen definiert und hierzu verschiedene Gesprache vor Ort durchge-

fuhrt, analysiert, ausgewertet und beurteilt.

Als Orientierungswerkzeuge werden Handlungsmodelle der BG Bau herangezogen.

3.3.2 Modell Handlungszyklus

Weiter- \
filhrende (I P, Analyse /
Schluss- ‘ A
. Kontrollieren
/ Ziel:

Durch- und Die Gestaltung sicherer

Umsetzung und gesundheitsgerechter

‘der Lésung Arbeitssysteme

\\wﬂ"”:f’* - Entwicklung
Auswahl der von Lﬁgungs.

Lésung

-
=

*“*‘.jffffffffLﬁf"ﬁ
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3.3.3 Arbeitssysteme

i MAX BOGL
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Fur die Herstellung des Uberbaus kommen mehrere Bauverfahren in Frage. Im Fol-

genden werden drei Varianten zur Herstellung des Uberbaus gegeniibergestellt.

Varianten:

1. Herstellung mittels Traggeriist

2. Herstellung mittels Vorschubriistung

3. Herstellung mittels Freivorbau

Herstellung mittels Traggerust:

Das Traggerust dient zur voriibergehen-
den Unterstlitzung des Briickenliberbaues
bei der Herstellung, bis er seine Stitzfahig-
keit erreicht hat.

Traggeruste sind sozusagen Hilfsstitzen,
die unter der Gesamten Lange des Uber-

baues aufgestellt werden.

Herstellung mittels Vorschubriistung:

Eine Vorschubriustung, auch Vorschubgerist ge-
nannt, wird zur abschnittsweisen Herstellung des
Uberbaues verwendet.

Das freispannende Lehrgeriist besteht im Regelfall
aus hydraulisch verschiebbaren Stahlristtragern,
meist Fachwerkbinder, die ein ganzes Brickenfeld
unterstitzungsfrei Uberspannen. Hinten ist zusatz-
lich ein Nachlaufer und vorne ein Vorbauschnabel
vorhanden, damit die Rustung wahrend des Ver-
schiebens immer auf zwei Pfeilern gelagert ist.

Bei groRen Spannweiten mussen Hilfsstliizen herge-

Herstellung des Uberbaues mittels Traggeriist

Herstellung des Uberbaues mittels Vorschubriistung

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal
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stellt werden. Die Langstrager kdnnen oberhalb
des herzustellenden Uberbaues angeordnet sein.
Die Vorschubriistung stutzt sich bei hohen Pfei-
lern auf diesen direkt ab.

Bei diesem Bauverfahren wird der Briickenuber-
bau vor Ort betoniert. Nach dem Erhéarten des
Betons wird die Schalkonstruktion abgesenkt und
die Vorschubristung um einen Herstellungstakt,
verschoben.

Herstellung mittels Freivorbau:

Als Freivorbau bezeichnet man die Bauweise

des freien Vorbaus. Dabei wird am frei auskra-
genden Ende der jeweils folgende Bauabschnitt
angefugt. Das Verfahren wird ins besonders bei
Brucken mit grof3en Spannweiten angewendet.
Beim klassischen Freivorbau wird der Uberbau,
ausgehend von dem biegesteif verbundenen
Pfeiler, in Form eines Waagebalkens auf beiden
Seiten symmetrisch hergestellt. Dabei hat der
Uberbau aufgrund der hohen Biegemomente tiber
der Stitze eine deutlich grol3ere Bauhdhe als in
Feldmitte. Auf der auskragenden Ristung und
Schalung, die am Vorbauwagen befestigt ist, wer-
den gleich lange Abschnitte zwischen 3,5 m und
7,0 m Lange hergestellt, bis der Kragarm die halbe
Lange des Briickenfeldes erreicht hat. Die andere
Halfte wird analog vom nachsten Brickenpfeiler
aus hergestellt, der Luckenschluss wird monoli-
thisch also biegesteif eingebaut.

i MAX BOGL
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Modell Vorschubriistung

Herstellung des Uberbaues mittels Freivorbau

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal

Seite 10



MAX BOGL

Fortschritt baut man aus Ideen.

Modell Arbeitssystem

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 11
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3.3.4 Analyse

Bei der Analyse sind alle Arbeitsschritte der jeweiligen Arbeitssystems bericksichtigt.
Zur Ermittlung von Gefahrdungen an hochgelegenen Arbeitsplatzen wird eine Uber-

sichtstabelle aller Gefahrdungsfaktoren als Hilfsmittel eingesetzt.

Eingesetzte Methoden

Vorausschauende (prospektive) direkte Analyse

A/l\,

Planerische Arbeitsvorbe- | Objektorientierte Gefahr- Arbeitsablauforientierte
reitung dungsermittlung Gefahrdungsermittlung

3.3.5 Beurteilung

Zur Risikoabschéatzung werden fir jede Gefahrdung zunachst die mogliche Scha-
densschwere und die Wahrscheinlichkeit des Wirksamwerdens der Gefahrdung fest-
gestellt. Anschliel3end wird daraus anhand der Risikomatrix eine Mal3zahl zwischen 1
und 7 ermittelt. Diese Mal3zahl beschreibt einen Anhaltswert flr das aus der jeweili-

gen Gefahrdung entstehende Risiko.

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 12




Eingesetzte Methode

1| MAX BOGL
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Zur Beurteilung der von den ermittelten Gefahrenquellen ausgehenden Gefahrdun-

gen wird das Verfahren nach Nohl (,Risikomatrix“) angewendet.

Madgliche
Schadschwere .
. Mittelschwere
Leichte Verlet- Schwere Ver- .
Verletzungen Mdoglicher Tod,
zungen oder letzungen oder

. oder Erkran- Katastrophe
Wahrschein- Erkrankungen K Erkrankungen
. : ungen
lichkeit des
Wirksamwerdens

Sehr gering 1 2

gering 2 3

mittel 3 4

hoch 4

Maf3zahl Risiko Beschreibung
1-2 erin Der Eintritt einer Verletzung oder Erkrankung ist nur wenig wahrscheinl.
gering Handlungsbedarf zur Risikoreduzierung ist nicht erforderlich.
: Der Eintritt einer Verletzung oder Erkrankung ist wahrscheinlich. Hand-
3-4 mittel . : : ;
lungsbedarf zur Risikoreduzierung ist erforderlich.

3.3.6 Setzen von Zielen

Das Arbeitsschutzgesetz fordert vom Arbeitgeber gemal § 4, dass er bei Mal3nah-
men des Arbeitsschutzes von den allgemeinen Grundséatzen auszugehen hat. Einer

dieser Grundséatze lautet:

.MalBnahmen sind mit dem Ziel zu planen, Technik, Arbeitsorganisation, sonstige
Arbeitsbedingungen, soziale Beziehungen und Einfluss der Umwelt sachgerecht zu

verknupfen®.

Damit Fuhrungskrafte den Rahmen kennen, in dem sich die Wirkung der Maf3nah-
men bewegen darf, ist die Festlegung von Zielen von entscheidender Bedeutung.

Deshalb ist es auch unter diesem Fokus wichtig festzulegen, was zum Schutze des

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 13
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Menschen und zur Forderung seiner Gesundheit, so wie zum Umweltschutz erreicht

werden soll.

Die Messlatte fur MaRnahmen ist das Erreichen der gesetzten Ziele und fur die Ziel-

setzung ist das Risiko wesentlicher Ausgangspunkt. Malinahmen mussen die Errei-

chung mindestens des akzeptierten Restrisikos zulassen. (Siehe Bild Mallnahmen-

hierarchie)

Modell MalRhahmenhierarchie

Gefahrenquelle vermeiden / beseitigen

Sicherheitstechnische Maknahmen

Organisatorische Matnahmen

Nutzung personlicher Schutzausriistung

Verhaltensbezogene
Sicherheitsmafnahmen

% |_-‘;_] 4, [ % |
o 1 5 =+ || = | =

Schwierigkeit de

Reichweil

Abgeleitet aus der Risikoabschatzung und Bewertung lautet das allgemeine Mindest-

ziel:

Das Unfall- und Gesundheitsrisiko muss (durch geeignete MalRnahmen) min-
destens bis zum Grenzrisiko reduziert werden.

Generell sind zun&chst moglichst Ziele mit hoher Reichweite anzustreben (z.
B. Gefahrenquelle beseitigen oder MalRnahmen zur Abschirmung von Gefah-
renquellen).

Sind diese MalRnahmen nicht wirkungsvoll durchzusetzen, missen organisato-
rische MalRnahmen ergriffen werden.

Erst dann, bzw. in Ergdnzung der oben genannten Mal3Bnahmen, sollten per-
sonliche Schutzausrustung ein- und verhaltensbezogene Sicherheitsmal3-

nahmen durchgesetzt werden.

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 14
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3.3.7 Entwicklung von Lésungsalternativen

Bei der Ermittlung von LOsungen wird das Analyse- und Beurteilungsergebnis

zugrundegelegt und in Zusammenarbeit mit der Projektleitung ausgearbeitet.

Hilfsmittel fir das entwickeln von Losungen ist das 3 Phasen Handlungsschrittmodell.

Phasen im Handlungsschritt ,,Entwickeln von Lésungs alternativen*

Phase 1

) = Worin bestehen die zu erreichenden Ziele genau?
Vorklarung

. = Was wollen wir erreichen?
zu klarende Fragen

Phase 2

= Welche gesetzlichen Anforderungen stehen an?
Recherche

=  Was ist Stand der Technik?
zu klarende Fragen

» Sind wirksame Lésungen zur Vermei-
Phase 3

dung/Beseitigung/Reduzierung der Gefahrenquelle
Sammeln von

denkbar?

Losungsideen o
= Welche denkbaren Lésungen sind in den Ansatzpunk-

zu klarende Fragen L
ten nach T-O-P realisierbar?

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 15



3.3.8 Auswahl der Losungen

Die Auswahl der Losung erfolgt mittels einer Schnellplanmethode.

MAX BOGL
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In Zusammenarbeit mit der Projektleitung werden die Bewertungskriterien erstellt und

nachfolgend ausgearbeitet.

Folgende Kriterien werden festgelegt und gewichtet:

Kriterien

Gewichtung

Restrisiko akzeptabel ?

Entstehen neue Risiken?

Akzeptanz der betroffenen Person ?

MalRnahmen kurzfristig umsetzbar ?

Kosten/Nutzen?

Rechtsicherheit ?

Umweltvertraglichkeit gegeben?

Gewichtung: 1 = weniger wichtig, 2 = wichtig, 3=s  ehr wichtig

3.3.9 Durch- und Umsetzung der Losung

Die ermittelten Losungsvorschlage werden mit der ortlichen Bauleitung AG, AN sowie

Vertretern des Arbeitsschutzes abgestimmit.

3.3.10 Wirkungskontrolle

Grundsatzliche Mdglichkeiten der Wirkungskontrolle wie folgt:

= Sicherheitsbegehungen regelmaldig durchfiihren

= Sensibilisierung der Verantwortlichen

= Gefahrdungsbeurteilung immer wieder prifen und anpassen

= Standiger Kontakt mit értlicher Bautiberwachung AG, Behérden (Gewerbeauf-
sicht und BG) sowie SiGeKo
= Riucksprachen mit den Montagetrupps fuhren

Festlegungen werden unter Punkt 3.4.10 MalRnahmen der Wirkungskontrolle be-

schrieben.

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal
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3.4 Ergebnisse der Gefahrdungsbeurteilung

3.4.1 Ergebnis der Analyse

MAX BOGL
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gﬁg:\ergungs : typische Gefahrdungen zutreffend?
Physikalische Ja Nein

Ungeschiitzte bewegte Teile = e

Teile mit gefahrlichen Oberflachen = e

Bewegte Transportmittel, bewegte Arbeitsmittel = e

Unkontrolliert bewegte Teile O e

Mechanische Sturz auf der Ebene, Ausrutschen, Stolpern, Umknicken (O e

Absturz = e

Herabfallen von Gegenstanden = e

Umkippen, Umstiirzen von Gegenstanden = e

Splitter, herumfliegende Teile e O

Anstol3en, Eintreten von spitzen Gegenstanden (O e

Gefahrliche Korperstrome e =

Storlichtbdgen e O

Elekirische Anndherung an Freileitungen oder deren Berlhren e O

Elektrostatische Vorgange e O

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal
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Gefahrdungs - . » 5
faktoren typische Gefahrdungen zutreffend”
HeiRe Medien / Oberflachen e =
Thermische
Kalte Medien / Oberflachen e =
Hitze e =
Kalte e =
Klima
Zugluft = e
Luftfeuchtigkeit (O e
Larm = e
Schall
Infra- / Ultraschall e [
Mechanische Hand-, Armschwingungen e =
Schwingungen Ganzkoérperschwingungen z.B. auf Fahrzeugsitzen e o
Elektromagnetische Felder e O
infrarote, ultraviolette Strahlung e O
Strahlungen
ionisierende Strahlung e O
Laserstrahlung z.B. Nivelliergerat e O
Beleuchtung Nachtscheinwerfer = e
Farbe e =
Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 18
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Gefahrdungs -

faktoren typische Gefahrdungen zutreffend?
Chemische Ja Nein
Brandgefahrdung durch Feststoffe, Flissigkeiten, Gase = e
Brande, Explosionen Explosionsfahige Atmosphare e =
Explosivstoffe e =
Flussigkeiten e =
Gase e =
Gefahrstoffe Nebel, Dampfe e =
Staube, Quarzstaub e O
Dieselmotoremissionen e :
Biologische Ja Nein
Infektionsgefahr durch Mikroorganismen, Bakterien, Viren e =
Biologische Gentechnisch veranderte Organismen e O
Arbeitsstoffe Allergene z.B. Chromat im Zement e =
Toxische Stoffe von Mikroorganismen und Kleinstlebewesen e O
Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 19
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Gefahrdungs - . » 5
faktoren typische Gefahrdungen zutreffend”
Physische Ja Nein
Schwere dynamische Heben und Tragen von Lasten C [
Arbeit
Einseitige dynamische .
Arbeit L E
Haltungsarbeit / Geblickte Arbeitshaltung (z.B. Gerlistaufbau) C [
Haltearbeit
Kombination aus
statischer und e =
dynamischer Arbeit
Psychische Ja Nein
Arbeitsaufgabe Uberforderung, Unterforderung, enge Raume, Arbeiten in der Hohe (O e
Arbeits organisation Stress, Zeitdruck, unklare Zustandigkeiten = e
Soziale Beziehungen Mobbing o g
Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 20
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gﬂ(‘a;?ergungs _ typische Gefahrdungen zutreffend?
Sonstige Ja Nein
Uberfall C of
Menschen Ersticken, Ertrinken r &
Arbeiten in feuchtem Milieu e =
Gebissen werden e o
Tiere Gestochen werden = L
Getreten werden r &
Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 21




3.4.2 Ergebnis der Beurteilung
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Gefahrdungs- § Gefahrbringende Wahrscheinlichkeit | Mdgliche | =
faktoreng Gefahrdungen Gefahrenquelle Bedin Sn des Wirksamwer- | Schadens- ;.5
gung dens schwere ©
=
Physikalische

Ungeschyrtgitli bewegte Montagekran Hineingreifen gering schwer 4
Teile mit gefahrlichen Geriistmaterial Scharfe Kanten, raue Ober- erin mittel 3

Oberflachen flachen gering

Bewegte Transportmit-
tel, bewegte Arbeits-

Montagekran, schwe-

Funktionsstdrung, nicht be-
stimmungsgemalle Siche-

mittel bende Last rung der Last
Unkontrolliert bewegte Schwebendes endeln. rutschen
Teile Geriustmaterial P '

Mechanische
Sturz auf der Ebene,

Unebenheiten, Hohenun-
terschiede, herumliegen-

gering Mittel 3

von Gegensténden

de mangelnde Ord-
Ausrubscrllen,kStolpern, Teile, nung/Organisation
mKnicken, Nasse, Glatte, Eis
Schnee
Hochgelegene Arbeits- fehlende Seitenschutze,
Absturz A s
platze kein sicherer Zugang
Herabfallen von Hochgelegene Arbeits- | kippen, rutschen, mangeln-
Gegenstanden platze de Ordnung
Umkippen, Umstirzen Geriistmaterial AnstoR3en, rutschiger

gering

Untergrund mittel 3

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal
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_ 3 — 4 Risikoreduzierung ist erforderlich

Wahrscheinlichkeit

Gefahrdungs- ) Gefahrbringende \
T - Gefahrdungen Gefahrenquelle Bedingung des Wirksamwer-
dens
Eintreten von spitzen . . mangelnde Ord-
Gegenstanden Gerlstmaterial nung/Unaufmerksamkeit
Klima Zugluft, Luftfeuchtigkeit Hochgel;?é?[;: Arbeits- | aufenthalt im Freien, Wind
Schall L5 Baubetrieb. B Maschinen fiir den
arm aubetrieb, Betonagen Einbau des Betons
Beleuchtung Blendung Scheinwerfer Dunkelheit
Chemische
Brand Feuer Schalmaterial (Holz) Offenes Feuer
Psychische
Arbeitsaufgabe Uberforderung Hochgeleg__ene Arbeits- nachlas_sende Aufme_rksam-
platze keit, Konzentration
. N Stress, Zeitdruck, un- Arbeitsaufgabe Mangelnde Kenntnisse /
Arbeitsorganisation klare Zusténdigkeiten Ausbildung
Sonstige
Tiere Gestochen werden Natur Allergische Reaktionen

MAX BOGL

Fortschritt baut man aus Ideen.

Madgliche
Schadens-
schwere

'
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Fortschritt baut man aus Ideen.

3.4.3 Malnahmen zur Schadensminimierung
Durch die Beurteilung und Ermittlung der Gefahrdungen bei den jeweiligen Arbeitssystemen in ihren einzelnen Ablaufstufen ist das

vorhandene Restrisiko zu hoch und deshalb nur schwer akzeptabel.

Die moglichen Arbeitssysteme (siehe Kapitel 3.3.3) sind so zu gestalten, dass eine Gefahrdung fir Leib und Leben vermieden wird

und das verbleibende Restrisiko zu einem akzeptablen Ergebnis fuhrt.

CRETeEE- Gefahrdungen Gefahrenquelle Gefahrl_armgende MaRnahmen TO
faktoren Bedingung
Physikalische
Ungeschiitzte bewegte K o i Gefahrenquelle schu.tzen
Teile Montagekran Hineingreifen entsprechend ausgebildete o
Personen beschatftigen
Ausgebildetes und unter-
: : Lt wiesenes Personal O
Teile mit ggfahrllchen Geriistmaterial Scharfe Ka_nten, raue einsetzen
Oberflachen Oberflachen

Personliche Schutzausris-

Mechanische tung zur Verfiigung stellen

Funktionsstdrung, nicht

Bewegte Transportmittel, | Montagekran, schwebende bestimmungsgemaRe Gefahrenquelle absperren o

bewegte Arbeitsmittel Last Sicherung der Last
Nur zugelassene, ausrei-
Unkontrolliert bewegte Schwebendes endeln. rutschen chend bemessene und o
Teile Geristmaterial P ! geprifte Seile, Ketten,

Hebebander verwenden
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Sl Gefahrdungen Gefahrenquelle Gefahrpnngende MaRnahmen TOP
faktoren Bedingung
Unebenheiten, Hohenunter- .
Sturz auf der Ebene, schiede, herumliegende mangelnde Ord- BaustelIenelnnchtungsp_lan,
Ausrutschen, Stolpern, Teil L an Verkehrswegen kein O
Umknicken .. g nung/Organisation Gerlstmaterial lagern
' Nasse, Glatte, Eis , Schnee
' Montagegelander T
Absturz Hochgelegene Arbeitsplatze fehI(_end_e Seitenschutze, g9eg
kein sicherer Zugang Benutzung von PSA P
Herabfall G i h Gefahrenbereiche o
erabtatien von Legen- Hochgelegene Arbeitsplatze Ippen, rutschen, absperren
standen mangelnde Ordnung
Schutzhelme tragen P
Umkippen, Um_sturzen von Geriistmaterial Anstol3en, rutschiger Baustellenelnrlcr]tung, o
Gegenstanden Untergrund ebene Lagerplatze
Verkehrsweg dauerhaften o
Eintreten von spitzen Ge- Geriistmaterial mangelnde Ord- unterhalten
genstanden nung/Unaufmerksamkeit Sicherheitsschuhe S 3 p
tragen
Schutzkleidung o
Klima Zugluft, Luftfeuchtigkeit | Hochgelegene Arbeitsplatze | Aufenthalt im Freien, Wind bereitstellen
Schutzkleidung tragen P
Maschinen fur den Einbau .
Schall Larm Baubetrieb, Betonagen Gehorschutz tragen P
des Betons
Beleuchtung Blendung Scheinwerfer Dunkelheit blendfreie Scheinwerfer T
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3 MAX BOGL
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Sl Gefahrdungen Gefahrenquelle Gefahrpnngende MaRnahmen TOP
faktoren Bedingung
Chemische
Feuerldscher bereitstellen T
Brand Feuer Schalmaterial (Holz) Offenes Feuer Unterweisung O
Arbeitsauftrag besprechen @]
Psychische
Arbeitsaufgabe Uberforderung Hochgelegene Arbeitsplatze nachlas_,sende Aufmgrk- Arbelt_szelten gem. Arbeits- O
samkeit, Konzentration zeitgesetz festlegen
Arbeitsauftrag vorbereiten
Arbeitsorgani- Stress, Zeitdruck, unklare Arbeitsaufgabe Mangelnde Kenntnisse / und besprechen, qualifi- o
sation Zustandigkeiten Ausbildung zierte und geschultes
Personal einsetzen
Sonstige
: : . Arbeitsmedizinische
Tiere Gestochen werden Natur Allergische Reaktionen o

Vorsorge anbieten

3.4.4 Setzen von Zielen

Ziel ist es, ein Arbeitssystem auszuwahlen, welches den sicherheitstechnischen und umweltrechtlichen Belangen gerecht wird und

den einschlagigen technischen Vorschriften entspricht.

Diese Varianten werden im Folgenden nach vorgenannten Kriterien beurteilt und gegenubergestellt.
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3 MAX BOGL

Fortschritt baut man aus Ideen.

3.4.5 Entwicklung von Losungsalternativen

Variante 1: Traggerust

Variante 1: Herstellung des Uberbaues mit Hilfe eines Trag  geriistes

Das Traggerust dient zur vortibergehenden Unter-
stitzung des Briuckenluberbaues bei der Herstel-
lung, bis er seine Stitzfahigkeit erreicht hat.
Systembeschreibung Traggeriiste sind sozusagen Hilfsstiitzen, die unter

der Gesamten Lange des Uberbaues aufgestellt

werden missen.

Herstellung des Uberbaues mittels Traggeriist

» Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG)

= Gerate- und Produktsicherheitsgesetz (GPSG)

= Betriebssicherheitsverordnung (BetrSichV)

Gesetze / Vorschriften » Baustellenverordnung (BaustellV)

= StralRenverkehrsordnung (StVO)

» Technische Regeln fur Betriebssicherheit TRBS 1230/ TRBS 2121

= BGVA1l,BGVAS3 BGVC22,BGVDG6,BGVDS8,BGVD?29, BGV D33, BGV D 36
= BGRAI1, BGR 113, BGR 159, BGR 179, BGR 198, BGR 199, BGR 500, BGI 608
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Variante 1:

Herstellung des Uberbaues mit Hilfe eines Trag  geriistes

DIN 1961 2006-10

DIN 4420-1 2004-03, DIN 4420-3 2006-01

DIN 4421 1982-08

DIN EN 39 2001-11

DIN EN 74-1 2005-12

DIN EN 1004 2005-03

DIN EN 12811-1 2004-03, DIN EN 12811-2 2004-04
DIN EN 12812 2004-09

Vorteile

Keine Konkrete Vorteile erkennbar

Nachteile

Hoher Materialanteil in standiger gefahrlicher Hohe
Hoher Standflachenbedarf bezlglich der Montage des Traggertstes
Das Monatgepersonal arbeitet standig in gefahrlicher Hohe

Hoher Bedarf an BaustralRen

Zusatzliche MalRhahmen

Zur Errichtung der jeweiligen Jocheinheiten mussen wiederkehrend Erdarbeiten

durchgefiihrt werden

Restrisiko akzeptabel?

Nein
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Variante 1: Herstellung des Uberbaues mit Hilfe eines Trag  geriistes
Entstehen neue Risiken? = Ja
Akzeptanz der Personen? = gering
MaRnahme kurzfristig umsetzbar? = Nein
Kosten/Nutzen? = Nicht tragbar beziigliche des hohen Materialbedarfes
Umweltvertraglichkeit gegeben? = Ja, aber aufgrund der erforderlichen Flachen nicht akzeptabel.
Rechtsicherheit? = Nein (Es gibt technisch sicherere Bauverfahren)
= Das Arbeitssystem ,Herstellung mittels Traggerust“ wird in Anbetracht der Randbe-
Abschlussfazit dingungen als unsicheres Verfahren eingestuft, und ist aufgrund der oben genann-
ten Nachteile bzw. zuséatzlichen Mal3nahmen nicht empfehlenswert.
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Variante 2: Vorschubristung

MAX BOGL

Fortschritt baut man aus Ideen.

Variante 2:

Herstellung des Uberbaues mit Hilfe einer Vorsc

hubristung

Systembeschreibung

Die Vorschubristung ist ein freitragendes Ge-
rist, das nach dem Betonieren eines Ab-
schnitts abgesenkt und in Langsrichtung ver-
schoben werden kann. Die Vorschubriistung
bietet sich bei mehrfeldrigen Bricken mit
gleichbleibender Querschnittshhe mit Lan-
gen ab etwa 250 m an. Die Arbeitsfugen soll-
ten in der Nahe der Momentennullpunkte lie-
gen. Die Rusttrager sind meist Stahl-
Fachwerkkonstruktionen, deren L&nge etwa
dem zweifachen der Feldlange entspricht und
die entweder oberhalb oder unterhalb des

Briickenquerschnitts angeordnet sind.

Betonierstellung 1

Teilverschub mit Umsetzen der K

Modell Vorschubriistung

Gesetze / Vorschriften

= Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG)

= Gerate- und Produktsicherheitsgesetz (GPSG)

= Betriebssicherheitsverordnung (BetrSichV)

= Baustellenverordnung (BaustellV)
= StralRenverkehrsordnung (StVO)

= Technische Regeln fur Betriebssicherheit TRBS 1230/ TRBS 2121

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal

Seite 30



3 MAX BOGL

Fortschritt baut man aus Ideen

Variante 2: Herstellung des Uberbaues mit Hilfe einer Vorsc  hubriistung

= BGRA1,BGR 113, BGR 159, BGR 179, BGR 198, BGR 199, BGR 500, BGI 608

= BGVA1l,BGVA3,BGVC?22 BGVD®6,BGVDS8,BGVD?29,BGV D 33,BGV D 36

= DIN 1961 2006-10

= DIN 4420-1 2004-03, DIN 4420-3 2006-01

= DIN 4421 1982-08

= DIN EN 39 2001-11

= DIN EN 74-1 2005-12

= DIN EN 1004 2005-03

= DIN EN 12811-1 2004-03, DIN EN 12811-2 2004-04

= DIN EN 12812 2004-09

= Generelle Sicherheit des Systems: Das System stitzt sich Uber die Brickenpfeiler
und den Bruckenoberbau ab. Diese stabile und dauerhafte Struktur ist unabhangig
von Unebenheiten des Geldndes, und anderen Witterungseinfliissen einsetzbar.

= Hohe Wirtschaftlichkeit bei den Bauablaufen: Die Vorschubristung wird im Wesentli-

el chen im Bruckenbau eingesetzt, da mit diesem System die Umsetz- und Ausschal-

zeiten der Bruckentragwerke stark verkirzt sind und die Umsetzung im Gegensatz
zu Unterstellungsgeristen geringeren Aufwand erforderlich macht.

= Personal kann die Arbeitsstelle bei Havarie Uber die Brickenflache unverziglich ver-
lassen
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Variante 2:

Herstellung des Uberbaues mit Hilfe einer Vorsc  hubriistung

Nachteile

Geringfugiger Standflachenbedarf fur die Hilfsstlizen ist erforderlich

Zusatzliche MalRnahmen

Zusatzliche Hilfsstiizen zur Uberbriickung der Spannweiten miissen errichtet werden

d.h. es mussen Erdarbeiten durchgefiihrt werden

Restrisiko akzeptabel?

Ja

Entstehen neue Risiken?

Ja (Montage Hilfsstiizen)

Akzeptanz der Personen? hoch
MaRnahme kurzfristig .
umsetzbar? Nein
Kosten/Nutzen?

verhaltnismanig

Umweltvertraglichkeit

gegeben?

Ja

Rechtsicherheit?

Ja

Abschlussfazit

Das Arbeitssystem ,Herstellung mittels Vorschubriistung” wird als sicheres Verfah-

ren eingestuft. Die Zusatzliche Flachenbeanspruchung ist vertretbar.
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Fortschritt baut man aus Ideen.

Variante 3: Freivorbau:

Variante 3: Herstellung des Uberbaues mit Hilfe des Freivor  baus

Beim Freivorbau erfolgt die Herstellung des Uberbaus
im Waagebalkenprinzip von den Stitzen ausgehend in
relativ kurzen Abschnitten (,Wochentakt* etwa 3 bis 5 m)
Systembeschreibung mit Hilfe eines Vorbaugeriistes (Vorbauwagen). Nach
dem Erhéarten des Betons wird der Querschnitt vorge-

spannt, und der Vorbauwagen in Langsrichtung ans

Kragarmende gefahren.

Herstellung des Uberbaues mittels Freivorbau

= Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG)

= Gerate- und Produktsicherheitsgesetz (GPSG)

= Betriebssicherheitsverordnung (BetrSichV)

= Baustellenverordnung (BaustellV)

Gesetze / Vorschriften = Stral3enverkehrsordnung (StVO)

» Technische Regeln fur Betriebssicherheit TRBS 1230/ TRBS 2121

= BGVA1l BGVA3 BGVC?22 BGVDG6, BGVDS8,BGVD?29,BGVD33,BGVD 36
* BGRAL1, BGR 113, BGR 159, BGR 179, BGR 198, BGR 199, BGR 500, BGI 608

= DIN 1961 2006-10

= DIN 4420-1 2004-03, DIN 4420-3 2006-01
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Fortschritt baut man aus Ideen

Variante 3: Herstellung des Uberbaues mit Hilfe des Freivor  baus
DIN 4421 1982-08
DIN EN 39 2001-11
DIN EN 74-1 2005-12
DIN EN 1004 2005-03
DIN EN 12811-1 2004-03, DIN EN 12811-2 2004-04
DIN EN 12812 2004-09
el Kein Bedarf an weiteren Flachen im Tal
Nur ein Fluchtweg tber den Kran/ Pfeiler, da immer von der Mitte vom Pfeiler aus
gearbeitet wird
H&aufiges Umsetzen des Gerustes, da immer nur kleine Abschnitte hergestellt wer-
Nachteile den kénnen
Kleiner Arbeitsplatz
Das Monatgepersonal arbeitet standig in gefahrlicher Hohe
Randfelder missen mit Variante 1 (Traggerust) hergestellt werden
Zusatzliche Mafnahmen Randfelder missen mit Variante 1 (Traggerust) hergestellt werden
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Fortschritt baut man aus Ideen.

Variante 3:

Herstellung des Uberbaues mit Hilfe des Freivor  baus

Restrisiko akzeptabel?

Nein, aufgrund der kurzen Betonierabschnitte befindet sich das Personal hdufig an

hochgelegenen, gefahrlichen Arbeitsplatzen.

Entstehen neue Risiken?

Ja. Aufbau Traggerist an den Randfeldern

Akzeptanz der Personen?

gering

Mafnahme kurzfristig umsetzbar?

Nein

Kosten/Nutzen?

unverhaltnismafig

Umweltvertraglichkeit gegeben?

Ja

Rechtsicherheit?

Nein (Es gibt technisch sicherere Bauverfahren)

Abschlussfazit

Das Arbeitssystem ,Herstellung mittels Freivorbau“ wird in Anbetracht der Randbedin-
gungen als unsicheres Verfahren eingestuft, und ist aufgrund der vielen kurzen
Betonierabschnitten und den damit verbundenen UmbaumalRnahmen an hochgele-

genen Arbeitsplatzen nicht empfehlenswert.
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3.4.6 Auswertung der Varianten
Bewertungskriterien

Die Auswahl der Lésung erfolgte mittels einer Schnellplanmethode. In Zusammenar-
beit mit dem Bereichsleiter, Projektleiter, Polier, und der Fachkraft fir Arbeitssicher-

heit wurden die Bewertungskriterien erstellt und des Weiteren ausgearbeitet.

Kriterien Gewichtung
Restrisiko akzeptabel ? 3
Entstehen neue Risiken? 3
Akzeptanz der betroffenen Person ? 2
Mafnahmen kurzfristig umsetzbar ? 2
Kosten/Nutzen? 1
Rechtsicherheit ? 3
Umweltvertraglichkeit ? 3

Gewichtung: 1 = weniger wichtig, 2 = wichtig, 3=s  ehr wichtig

Auswertung Variante 1: Traggerust

Kriterien Gewichtung |Erfullungsgrad |Punkte

Restrisiko akzeptabel? 3 1

Entstehen neue Risiken? 3 2

Akzeptanz der betroffenen Personen? 2 5 10

Malnahmen kurzfristig umsetzbar? 2 2 4

Kosten vertretbar? 1 1 1

Rechtssicherheit? 3 4 12

Umweltvertraglichkeit? 3 1 3
Erfullungsgrad: 0 = ein Kriterium wird gar nicht erfillt, 9 = das Kriterium wird voll erfillt 39
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Auswertung Variante 2: Vorschubristung

MAX BOGL

Fortschritt baut man aus Ideen.

Kriterien Gewichtung | Erfullungsgrad |Punkte
Restrisiko akzeptabel? 3 7 21
Entstehen neue Risiken? 3 8 24
Akzeptanz der betroffenen Personen? 2 8 16
Maflinahmen kurzfristig umsetzbar? 2 2
Kosten vertretbar? 1 7 7
Rechtssicherheit? 3 9 27
Umweltvertraglichkeit? 3 5 15
Erfullungsgrad: 0 = ein Kriterium wird gar nicht erfiillt, 9 = das Kriterium wird voll erfiillt 114
Auswertung Variante 3: Freivorbau
Kriterien Gewichtung | Erfullungsgrad |Punkte
Restrisiko akzeptabel? 3 3 9
Entstehen neue Risiken? 3 2 6
Akzeptanz der betroffenen Personen? 2 3 6
MalRnahmen kurzfristig umsetzbar? 2 2 4
Kosten vertretbar? 1 5 5
Rechtssicherheit? 3 4 12
Umweltvertraglichkeit? 3 8 24
Erflllungsgrad: 0 = ein Kriterium wird gar nicht erfillt, 9 = das Kriterium wird voll erfillt 66
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3.4.7 Auswertungsergebnis

MAX BOGL

Fortschritt baut man aus Ideen.
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Trag-
gerust

Festzuhalten ist, dass Variante 2 ,Vorschubristung“ die hochste Punktzahl erreicht

hat.

Hier wurde auf eine Ausgewogenheit aller Bewertungskriterien geachtet, damit ein

akzeptables Restrisiko erreicht werden konnte.
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3.4.8 Mal3nahmen Durch- und Umsetzung

Die Losungsvorschlage wurden der Projektleitung sowie der verantwortlichen Baulei-
tung vorgestellt. Auf Grund der geltenden Rechtslage ist das ausfuhrende Unter-
nehmen verpflichtet, die ermittelten MalRgaben entsprechend umzusetzen. Die

durchgeftihrte Ermittlung fordert die Umsetzung der Variante 2.
Es wurde folgendes Vorgehen festgelegt:
- Umsetzen der Variante Vorschubriistung und beantragen der hierfiir erforder-

lichen Plan&nderung fur die zusatzliche Flacheninanspruchnahme infolge der

Hilfsunterstitzung.

3.4.9 Malnahmen Wirkungskontrolle

Im Zuge der Bauabwicklung werden die hier festgelegten Malinahmen regelmalig
auf Wirkung kontrolliert, protokolliert und dokumentiert, sowie bei Bedarf entspre-
chend angepasst.
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Sonstiges:

Die Gefahrdungsbeurteilung wurde am 25.09.2014 vorgestellt:

Bau BG: Herr Bauer

GAA: Herr Schmid

SiFA: Herr Rackl

SIGE: Entschuldigt

AG: Herr Badenhausen; Herr Voltmann
BU: Herr Lopez

AN: Herr Plank

Die aufgezeigten Beurteilungen wurden von allen Anwesenden bestéatigt.

Die vorliegende Gefahrdungsbeurteilung soll in das Sicherheitskonzept des Bauvorhabens
aufgenommen werden.

Gefahrdungsbeurteilung: EU Filstal Seite 40



